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	 อาณาจกัรทวารวดเีป็นอาณาจกัรแรกในดินแดนสุวรรณภมู ิมคีวาม

เจริญรุ่งเรืองอยู่ราวพุทธศตวรรษที่ ๑๒ ถึงพุทธศตวรรษท่ี ๑๖ มีหลักฐาน

อ้างองิจากการพบเหรียญเงนิ ๒ เหรยีญ ท่ีมกีารจารกึภาษาสนัสกฤตอายรุาว

พุทธศตวรรษท่ี ๑๓ จากเมืองนครปฐมโบราณ มีข้อความว่า ศรีทวารดีศวร

ปุณยะ ซึ่งแปลว่า บุญกุศลของพระราชาแห่งศรีทวารวดี หรือบุญของผู้เป็น

เจ้าแห่งศรีทวารวดี หรือพระเจ้าศรีทวารวดีผู้มีบุญอันประเสริฐ อาณาจักร

ทวารวดจีงึเป็นทีย่อมรบักนัทัว่ไปว่ามอียูจ่รงิ และยงัเชือ่กนัว่าเมอืงนครปฐม

โบราณ น่าจะเป็นศูนย์กลางหรือเมืองหลวงของอาณาจักร ขณะเดียวกัน 

นกัวชิาการบางท่านกเ็ชือ่ว่าเป็นอ�ำเภออูท่องหรอือาจเป็นจงัหวดัลพบรุ ีทีน่่าจะ

เป็นเมืองหลวงมากกว่า นอกจากจะมคีวามเจรญิรุง่เรอืงในเขตภาคกลางแล้ว

อาณาจกัรสมยัทวารวดยีงัแผ่อทิธพิลไปท่ัวทุกภาคในดินแดนแถบนี ้กล่าวคอื 

ภาคเหนือ ถึงล�ำพูน ภาคตะวันออกเฉียงเหนือถึงเวียงจันทน์ ภาคตะวันออก

ถงึปราจนีบรุ ีและภาคใต้ถงึปัตตาน ีหลกัฐานทีย่นืยนัถงึศลิปวฒันธรรมทวารวดี

นัน้มาจากโบราณสถานโบราณวตัถท่ีุพบมากมาย ซ่ึงล้วนมลัีกษณะฝีมอืทีท่าง

ศิลปกรรม ที่คล้ายคลึงกนัทุกแห่ง ไม่ว่าจะเป็นงานประติมากรรมที่ส่วนใหญ่

เป็นพระพุทธรูป พระพิมพ์ ธรรมจักร ใบเสมา ภาพปูนปั้นและภาพดินเผา

ประดบัทีม่ลีกัษณะเฉพาะ รวมถงึงานสถาปัตยกรรมอนัได้แก่ สถปูเจดีย์และ

วหิารทีมี่แผนผงั รปูแบบ วสัด ุเทคนคิการสร้าง ตลอดจนคตทิางศาสนาแบบ

เดียวกัน

คำ�นำ�จากสำ�นักศิลปะและวัฒนธรรม
มหาวิทยาลัยราชภัฏเทพสตรี
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	 ศิลปวัฒนธรรมทวารวดี โดยเฉพาะอย่างยิ่งด้านประวัติศาสตร์และ

โบราณคดีที่เก่ียวข้องกับโบราณสถานและโบราณวัตถุนั้น มีเอกลักษณ์ด้าน

ศลิปกรรมทีม่คีวามเฉพาะตวั ส�ำนกัศลิปะและวฒันธรรมมหาวิทยาลัยราชภฏั

เทพสตรี ได้เล็งเห็นถึงคุณค่าดังกล่าว จึงได้จัดให้มีโครงการเสวนาวิชาการ 

“ศลิปกรรมทวารวดใีนสยามประเทศ” ขึน้ เพือ่ถ่ายทอดความรูด้้านประวตัศิาสตร์

และโบราณคดีแก่ผู้เข้าร่วมเสวนาในรูปแบบการอภิปรายและบรรยายพิเศษ 

การน�ำชมแหล่งชมุชนโบราณและแหล่งโบราณสถานสมยัทวารดี ส�ำนกัศลิปะ

และวัฒนธรรมจึงได้จัดพิมพ์เพื่อเผยแพร่องค์ความรู้ให้กับผู้ที่สนใจได้ศึกษา

	 ขอขอบคณุวทิยากรและผูท้ีม่ส่ีวนร่วมในการจดัท�ำหนงัสอืเล่มนี ้และ

หวงัเป็นอย่างยิง่ว่าหนงัสอืเล่มนีจ้ะเป็นประโยชน์กบัผู้ทีส่นใจด้านศลิปะและ

วัฒนธรรม เรื่อง “ศิลปะทวารดีในสยามประเทศ”
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	 ส�ำนกัศลิปะและวฒันธรรม เป็นหน่วยงานสนบัสนนุการผลิตบณัฑิต  

โดยจัดกิจกรรมท�ำนุบ�ำรุงศิลปวัฒนธรรมให้แก่นักเรียน นักศึกษา บุคลากร

ของมหาวิทยาลัยฯ และบุคคลทั่วไปอย่างต่อเนื่อง 

	 ส�ำนักศิลปะและวัฒนธรรมจึงได้จัดโครงการเสวนาวิชาการด้าน

ศิลปะและวัฒนธรรม เรื่อง “ศิลปะทวารวดีในสยามประเทศ” ระหว่างวันที่ 

๑๓ -๑๔ กรกฎาคม ๒๕๖๒ โดยจัดให้แก่ นักศึกษา เจ้าหน้าที่ของรัฐ และ

ประชาชนทั่วไป โดยมีวัตถุประสงค์ ๓ ประการ คือ ๑. เพื่อให้มีความรู้ด้าน

ศลิปวฒันธรรมสมยัทวารด ี๒. ร่วมแลกเปลีย่นแนวทางและประสบการณ์ใน

การน�ำองค์ความรู้เกี่ยวกับงานศิลปะทวารวดีมาใช้ให้เกิดประโยชน์และเกิด

การต่อยอด ๓. ได้เรียนรู้ชุมชนโบราณและแหล่งโบราณสถานสมัยทวารวดี

สร้างจิตส�ำนึกในการอนุรักษ์ ทั้งนี้ ได้รับเกียรติจากวิทยากรผู้ทรงคุณวุฒิที่มี

ความรู้เกี่ยวกับศิลปะทวารวดีในสยามประเทศเป็นอย่างดียิ่ง ท�ำให้เกิดการ

เสวนาเป็นการเสวนาที่มีคุณค่า น่าสนใจ เป็นอย่างยิ่ง

	 ดงัน้ันเพือ่เป็นการเผยแพร่ความรูต่้างๆ ท่ีวทิยากรทกุท่านได้บรรยาย

ในวันนัน้ ให้แก่ผูเ้กีย่วข้อง ผูส้นใจ น�ำไปต่อยอด พัฒนาในด้านต่างๆ ได้ ส�ำนกั

ศลิปะและวัฒนธรรม จงึน�ำบทความของวิทยากรทกุท่านไปจดัท�ำเป็นรูปเล่ม 

และเผยแพร่แก่สถานศึกษา หน่วยงานที่เกี่ยวข้อง เพื่อการพัฒนาท�ำนุบ�ำรุง

ศิลปวัฒนธรรมสืบไป

บทบรรณาธิการ
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โบราณคดียุคก่อนประวัติศาสตร์
ในภาคกลางทางตะวันออกของประเทศไทย

มีอะไรใหม่ในห้วงทศวรรษที่ผ่านมา

 บทคัดย่อ
	 หลกัฐานโบราณคดีท่ีพบในพืน้ท่ีภาคกลางของประเทศไทย โดยอย่างยิง่

ในพ้ืนทางตะวันออกของภาคกลาง หรอืบรเิวณจงัหวดัลพบรุ ีนครสวรรค์ และ

สระบุรี แสดงให้เห็นชัดว่ามนุษย์โบราณเริ่มเข้ามาตั้งถิ่นฐานตั้งแต่อย่างน้อย 

๔,๐๐๐ ปีมาแล้วหรือในสมัยหินใหม่ (Neolithic) ต่อมาในช่วงประมาณ 

๓,๐๐๐ ปีมาแล้ว หรือในสมยัส�ำริด (Bronze Age) ชนุชมโบราณกพ็ฒันาขึน้มา

และกระจายอยูใ่นสภาพแวดล้อมและภมูลิกัษณะต่าง ๆ  รวมทัง้การน�ำเทคโนโลยี

ด้านโลหะกรรม (เช่น การถลงุทองแดง) เข้ามาและมีการใช้โลหะผสมทีเ่รยีกว่า

ส�ำรดิ (bronze) และต่อมาระยะตอนปลายของยคุก่อนประวตัศิาสตร์ เริม่ตัง้แต่

ประมาณ ๒,๕๐๐ หรอืในสมยัเหลก็ (Iron Age) กเ็ริม่เหน็การเปลีย่นแปลงด้าน

เศรษฐกจิ วฒันธรรม และสงัคมอย่างชัดเจนและเข้มข้น มกีารปรับเปลีย่นและ

พฒันารูปแบบด�ำรงชพี แบบแผนการตัง้ถิน่ การค้าและแลกเปลีย่น การเกดิชนชัน้

ทางสังคม 

ธนิก เลิศชาญฤทธ์

คณะโบราณคดี มหาวิทยาลัยศิลปากร

lertritsawang@hotmail.com
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 สมัยหินใหม่: ยุคแรกเริ่มการตั้งถิ่นฐานถาวร 
	 แม้ว่าดนิแดนประเทศไทยและเอเชยีตะวนัออกเฉียงใต้ (Southeast 

Asia) ซึ่งปัจจุบันคือที่ตั้งของกลุ่มประเทศอาเซียน จะมีหลักฐานโบราณคดี

และซากบรรพชวีนิของมนษุย์ทีบ่่งชีว่้ามมีนษุย์โบราณยคุก่อนประวติัศาสตร์

อพยพจากกาฬทวปีหรอืทวปีแอฟรกิาอนัห่างไกลมากกว่า ๓๐,๐๐๐ กโิลเมตร 

เข้ามาอาศัยเมื่อนานประมาณ ๕๐,๐๐๐ ปีมาแล้วหรือตั้งแต่สมัยหินเก่า 

(Paleolithic) อยู่ยาวต่อมาถึงสมัยหินกลาง (Mesolithic) ต่อมาจนถึงสมัย

หินใหม่ สมัยโลหะ (ส�ำริดและเหล็ก) ตามล�ำดับ  

	 ในกรณีภาคกลาง (ท้ังเขตพื้นท่ีทางตะวันตกและตะวันออก) ของ

ประเทศไทยนัน้พบว่ามนษุย์โบราณเริม่เข้ามาตัง้ถิน่ฐานเมือ่ประมาณ ๓,๕๐๐ - 

๔,๐๐๐ ปีมาแล้ว หรอืในสมยัหินใหม่ (Neolithic) โดยมแีหล่งโบราณคดสี�ำคญั

ทีก่�ำหนดอายอุยูใ่นช่วงสมยัหินใหม่และได้รบัการขดุค้นศกึษาแล้ว เช่น แหล่ง

โบราณคดบ้ีานเก่า (จงัหวัดกาญจนบุร)ี แหล่งโบราณคดหีนองราชวตัร (จังหวดั

สพุรรณบุร)ี แหล่งโบราณคดโีคกเจริญ แหล่งโบราณคดท่ีาแค แหล่งโบราณคดี

โนนป่าหวาย (ทัง้ ๓ แหล่งนีอ้ยูใ่นเขตจงัหวดัลพบรุ)ี แหล่งโบราณคดีโป่งตะขบ 

(จังหวัดสระบุรี) แหล่งโบราณคดีโคกพนมดี (จังหวัดชลบุรี)

	 วฒันธรรมและลกัษณะเด่นของผูค้นและชมุชนสมยัหนิใหม่ทีแ่ตกต่าง

จากสมยัหนิเก่าและสมยัหนิกลางกค็อืผูค้นรวมกลุม่กนัมากขึน้ มกีารตัง้ถิน่ฐาน

ถาวร (เช่น มกีารสร้างบ้านเรอืนในพืน้ท่ีโล่ง แทนการพกัค้างตามถ�ำ้และเพงิผา) 

เริม่ต้นการเพาะปลกูพชื (เช่น ข้าว ข้าวฟ่าง) และเลีย้งสตัว์บางชนดิ (เช่น หมู 

หมา วัว-ควาย) มีประเพณีการฝังศพท่ีพิถีพิถันและมีวัตถุอุทิศหลากหลาย

ชนดิฝังร่วมกบัศพ และมกีารท�ำเครือ่งมือหนิขัด (เช่น ขวานหนิขดั) และมดีหนิ 

(มีดหินนี้มีลักษณะโดดเด่นเป็นแบบเฉพาะที่พบในพื้นท่ีทางตะวันตกแถบ

อ�ำเภอด่านช้าง จงัหวดัสพุรรณบุรีเท่านัน้) และท�ำภาชนะดินเผารปูแบบต่าง ๆ  
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และตกแต่งด้วยลวดลายทีม่คีวามหมายเชงินามธรรมหรอืเชิงสญัลกัษณ์ ดงัจะ

กล่าวต่อไป

	 ในแง่แบบแผนการตั้งถิ่นฐานของผู้คนสมัยหินใหม่ในภาคกลางทาง

ตะวันออกของประเทศไทย มีความน่าสนใจตรงที่ผู้คนเลือกตั้งถิ่นฐานใน

สภาพภูมลิกัษณ์ท่ีเป็นเขตท่ีสงูหรอืลานตะพกัใกล้เทือกเขา ไม่ว่าจะเป็นแหล่ง

โบราณคดโีคกเจริญ โนนป่าหวาย ท่าแค และโป่งตะขบ ซึง่แสดงว่าผูค้นสมยันี้

เลอืกตัง้ถ่ินฐานในพ้ืนทีม่แีหล่งอาหารและทรพัยากรท่ีสามารถพ่ึงพาหาอาหาร

และใช้ประโยชน์จากจากทรพัยากรธรรมชาตใินการด�ำรงชพี ผูค้นยงัมกีารหา

ของป่าและล่าสตัว์ แต่เริม่ท�ำการเพาะปลกูพชืบางชนดิ นกัโบราณคดขีดุค้น

และเก็บตัวอย่างดินจากแหล่งโบราณคดีโนนป่าหวาย จังหวัดลพบุรี แล้วน�ำ

ไปศึกษา จึงพบว่าหลักฐานโบราณคดีที่เป็นซากเมล็ดพืช และสามารถระบุ

ได้ว่าเป็นเมลด็ข้าวฟ่าง (millet) ซึง่แสดงว่าเริม่มกีารปลกูข้าวฟ่างในภาคกลาง

ตัง้แต่เมือ่ประมาณ ๔,๐๐๐ ปีมาแล้ว อนึง่ ข้าวฟ่างเป็นพชืทนแล้งได้ด ีไม่ต้อง

อาศยัปรมิาณน�ำ้ฝนมาก และขึน้ได้ดใีนพืน้ทีสู่ง (เช่น เชงิเขา ลานตะพัก) และ

เป็นธญัพชืทีม่นษุย์ปลกูครัง้แรกในประเทศจนีเมือ่ประมาณ ๘,๐๐๐ ปีมาแล้ว 

ดังนั้น นักโบราณคดีจึงเชื่อว่ามีชาวไร่ข้าวฟ่างเดินทางอพยพจากตอนใต้ของ

ประเทศจนีเข้ามาในเอเชียตะวนัออกเฉยีงใต้ พร้อมกบัน�ำวฒันธรรมประเพณี                

การเพาะปลูกข้าวฟ่างมาด้วย ต่อมาจึงมีพบว่ามีการปลูกข้าว (rice)

	 วัฒนธรรมทางวัตถุท่ีโดดเด่นอย่างหนึ่งของผู้คนสมัยหินใหม่ใน

ประเทศไทยกค็อืภาชนะดนิเผา ผูค้นในสมยัหนิใหม่นีม้คีวามรูแ้ละทกัษะในการ 

น�ำดนิเหนยีวจากแหล่งดนิธรรมชาตมิาป้ันขึน้รูป ตกแต่งลวดลาย และเผาเป็น

ภาชนะรูปทรงต่าง ๆ มีทั้งภาชนะทรงหม้อก้นกลม ทรงถ้วยชาม ทรงโถหรือ

ทรงคล้ายแจกนั ทรงพาน ทรงนาฬิกาทราย ภาชนะบางใบมขีนาดใหญ่เกนิกว่า

จะใช้งานในครัวเรือน จุดเด่นของภาชนะดินเผาสมัยนี้คือลวดลายที่ตกแต่ง
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บนผิวด้านนอกของภาชนะ กล่าวคือ มีภาชนะที่ตกแต่งด้วยการเขียนสี การ

ขดัผวิจนเรยีบเป็นมนั การขูดขีดเป็นลายเส้นคดโค้งบรเิวณล�ำตัว หรอืการกด

ประทับเป็นลายจุดคล้ายซ่ีหวีในกรอบลายเส้นที่คดโค้งท้ังบริเวณรอบล�ำตัว

และส่วนขาของภาชนะ ภาชนะบางใบมีการตกแต่งด้วยการปั้นดินแปะเติม

เสริมให้เป็นรูปลวดลายคล้ายสัตว์บางชนิด (เช่น ลายคล้ายงู) บางชิ้นมีการ

ตกแต่งด้วยการพนัเชอืกรอบแกนไม้แล้วกดให้หมนุลงบนผวิบรเิวณรอบล�ำตวั

เกดิเป็นลวดลายทีเ่รยีกว่าลายเชอืกทาบ (cord-marked design) บางชิน้มกีาร

ตกแต่งด้วยลวดลายรปูคล้ายบุคคล (anthropomorphic pattern) และลาย

ที่เป็นนามธรรม (abstract designs) น่าสังเกตด้วยว่าภาชนะดินเผาเหล่านี้

มักพบในหลุมฝังศพหรือในบริบทที่เก่ียวข้องกับพิธีกรรมความเชื่อมากกว่า

จะเป็นภาชนะทีใ่ช้สอยในครัวเรอืน นอกจากนีย้งัพบว่ามกีารท�ำตุก๊ตาดนิเผา

รูปสัตว์ (zoomorphic figurines) เป็นวัตถุอุทิศ (grave goods) ในหลุมฝัง

ศพด้วย

	 ส่วนประเพณีพิธีกรรมโดดเด่นและผู้คนในสมัยหินใหม่ให้ส�ำคัญคือ

ประเพณีเกี่ยวกับความตาย ดังจะเห็นจากการฝังศพมีความพิถีพิถัน จัดวาง

เรียงศพเป็นระบบ เป็นกลุ่ม และใส่วัตถุอุทิศหลายอย่าง เช่น ภาชนะดินเผา 

ขวานหินขดั ลกูปัดเปลือกหอย (รปูแผ่นกลมแบน) ลกูปัดหนิ เครือ่งประดบัหู 

(มีทั้งชนิดที่มีรูปร่างคล้ายตะปู ใช้เสียบรูที่เจาะบนหู ซ่ึงเป็นรูปแบบเฉพาะ

ของพื้นที่ภาคกลางเท่านั้น และชนิดที่เป็นรูปวงกลม มีช่องเสียบติ่งหู ซึ่งพบ

ทั่วไปในเอเชียตะวันออกเฉียงใต้) ก�ำไลหิน ก�ำไลเปลือกหอย ตุ๊กตาดินเผา          

เขาสัตว์ รวมทัง้หอยทะเลบางชนดิ (เช่น หอยเบีย้) ซึง่เป็นวฒันธรรมร่วมของ

ผู้คนในสมัยหินใหม่ท่ัวภูมิภาคอาเซียน ซึ่งแสดงว่าผู้คนในอาเซียนปัจจุบันมี

รากเหง้าร่วมกันมานานนับหลายพันปี หรืออย่างน้อยตั้งแต่สมัยหินใหม่ 
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 สมัยโลหะสำ�ริด: จุดเริ่มต้นของการค้าและแลกเปลี่ยนทางไกล
	 เริ่มต้นประมาณ ๓,๐๐๐ ปีมาแล้ว จนถึงเมื่อประมาณ ๒,๕๐๐ ปีที่

ผ่านมา ผูค้นและชมุชนในภาคกลางของประเทศไทยและพ้ืนทีอ่ืน่ ๆ  ในอาเซียน

กย็งัคงมีรปูแบบการตัง้ถิน่ฐานและการด�ำรงชพีท่ีสืบต่อเน่ืองมาจากสมยัหนิใหม่ 

น่ันคือผู้คนเลอืกแหล่งทีอ่ยูอ่าศยัใกล้แหล่งน�ำ้และทรพัยากรธรรมชาต ิมกีาร

สร้างบ้าน อยู่กันเป็นชุมชนถาวร แต่ประชากรค่อนข้างมากขึ้น มีประเพณี

การฝังศพที่ฝังผู้ตายในท่านอนหงายเหยียดยาวและมีวัตถุอุทิศหลายชนิดฝัง

ร่วมกับศพ (เช่น ภาชนะดินเผา กระดองเต่า ก�ำไลเปลอืกหอยทะเล จีห้้อยคอ

ท�ำจากเปลือกหอยทะเลและเขี้ยวสัตว์ ก�ำไลทองแดง หอกและขวานส�ำริด) 

แต่ส่ิงเปล่ียนไปและเพิ่มมาใหม่ในช่วงสมัยนี้คือการใช้วัตถุโลหะทองแดง 

(copper artifacts) และโลหะส�ำริด (bronze artifacts) (โลหะส�ำริดเป็น

โลหะผสมระหว่างทองแดงกับดีบุก) และมีการผลิตวัตถุส�ำริดใช้เองในแต่ละ

ชุมชนด้วย 

	 เมื่อมีการท�ำวัตถุส�ำริด สิ่งที่ตามมาก็คือ การถลุงทองแดง (copper 

smelting) เพือ่เปลีย่นแร่ทองแดง (copper ores) ตามธรรมชาตใิห้เป็นโลหะ

ทองแดง (copper) ส�ำหรบัน�ำไปหลอมผสมกับดบีกุเพือ่ผลติเครือ่งส�ำรดิ ดงันัน้

ในสมยันีเ้ราจงึพบว่ามแีหล่งถลงุแดงในบางพืน้ท่ีของเอเชยีตะวนัออกเฉียงใต้ 

เช่น ทีบ่รเิวณเทอืกเขาวงพระจนัทร์ (จงัหวดัลพบุรี) และแถบพ้ืนท่ีภโูล้ (จังหวดั

หนองคาย) ผลทีต่ามมากค็อืเกดิเครอืข่ายการแลกเปล่ียนโลหะทองแดงและ

สิ่งของอย่างอื่นขึ้นในภูมิภาคนี้ ต่อมาในช่วงปลายของสมัยส�ำริดยังพบว่ามี

การค้าแลกเปลีย่นทางไกลไปจนถึงอนิเดยี ดงัทีพ่บลกูปัดหนิกึง่อญัมณ ี(semi- 

precious stone) ท่ีแหล่งโบราณคดีหนองโน (จงัหวดัชลบรุ)ี ซ่ึงต้ังอยูช่ายฝ่ัง

ทางตะวันออกของประเทศไทย ต่อมาการน�ำเข้าลูกปัดหนิกึง่อญัมณมีมีากขึน้

และการติดต่อกับดินแดนโพ้นทะเลเช่นอินเดียก็เข้มข้นมากข้ึนในสมัยเหล็ก 

ดังจะได้กล่าวต่อไป
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	 แหล่งถลงุแดงสมยัส�ำรดิในภาคกลางทีส่�ำคญันัน้พบทีบ่ริเวณเทอืกเขา 

วงพระจันทร์ เช่น แหล่งโบราณคดีนิลก�ำแหง แหล่งโบราณคดีโนนหมากลา 

แหล่งโบราณคดีโนนป่าหวายท่ีนักโบราณคดีขุดค้นพบหลักฐานการถลุง

ทองแดงจ�ำนวนมาก ทัง้เบ้าหลอมท�ำจากดนิเผา (clay crucibles) และตะกรัน

ขีแ้ร่ (slag) ขณะเดยีวกนัก็ยงัมกีารท�ำเคร่ืองประดับจากเปลือกหอยทะเลและ

น�ำเข้าเปลอืกหอยทะเลจากชุมชนทีอ่ยูใ่กล้ชายฝ่ังทะเล เช่น แหล่งโบราณคดี

โคกพลับ (จังหวัดราชบุรี) แหล่งโบราณคดีหนองโน (จังหวัดชลบุรี)

	 ในแง่การจัดระเบียบทางสังคม ในสมัยนี้เริ่มพบว่ามีความแตกต่าง

ทางสถานภาพของผูค้นในชมุชนเดยีวกนั อาจจะมคีนท่ีมฐีานะทางสังคมและ

เศรษฐกจิสงูกว่าคนอืน่ ดงัจะเหน็ได้จากการครองครองสิง่ของมีค่าหายากจาก

แดนไกล มวีตัถอุทุศิหลายชนดิและจ�ำนวนมากกว่าคนอืน่ นอกจากนีค้งจะมี

กลุม่คนทีเ่ป็นช่างฝีมอืหตัถกรรมและเทคโนโลยเีฉพาะทางซึง่มคีวามช�ำนาญ

พเิศษในบางเรือ่ง เช่น การถลงุทองแดง การท�ำเคร่ืองประดับจากเปลือกหอย

ทะเลและหิน กลุ่มคนเหล่านี้อาจมีสถานภาพสูงและได้รับการยกย่องหรือ

นับถือมากกว่าคนทั่วไป

 สมัยเหล็ก: การค้าเข้มข้น ผู้คนหลากหลาย สังคมกว้างไกล
	 จากการศึกษาด้านโบราณคดีที่ผ่านมาพบว่ายุคก่อนประวัติศาสตร์

ตอนปลายหรอืสมยัเหลก็ (ก�ำหนดอายอุยูร่ะหว่าง ๑,๕๐๐ – ๒,๕๐๐ ปีมาแล้ว) 

ในประเทศไทยและในเอเชียตะวันออกเฉียงใต้ภาคพื้นแผ่นดินใหญ่ เป็นช่วง

ทีมี่การเปลีย่นแปลงส�ำคญัทางสงัคม เศรษฐกจิ และสงัคมเกดิขึน้หลายอย่าง 

เช่น ชุมชนมคีวามซบัซ้อนในแง่การจดัระเบยีบสงัคมมากขึน้ หรือมคีวามแตกต่าง

ทางชนชั้นมากข้ึน มีการปรับตัวด้านเศรษฐกิจอย่างกว้างขวาง ตัวอย่างเช่น 

มีการเพาะปลูกข้าวอย่างเข้มข้น (ดังจะเห็นได้จากการขุดคูน�้ำและระบบ
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ชลประทาน) มีการผลิตหัตถกรรมระดับ “อุตสาหกรรม” (เช่น ในภาคกลาง

มีหลักฐานการถลุงทองแดงและการท�ำเครื่องประดับจากเปลือกหอยทะเล) 

มีการติดต่อแลกเปล่ียนทางไกลระหว่างชุมชนทั้งในในภูมิภาคเดียวกัน ข้าม

ภูมภิาคและข้ามทวปี (เช่น การค้าขายแลกเปลีย่นกบัอนิเดีย หรอืหมูเ่กาะใน

มหาสมทุรแปซฟิิก) ท้ังน้ีผูเ้ขียนแยกประเดน็องค์ความรูจ้ากการศกึษาทีผ่่านมา

ออกเป็นประเด็นต่าง ๆ ดังต่อไปนี้

 การปรับตัวและแบบแผนการยังชีพ
	 ช่วงสมัยเหล็กในประเทศไทยและเอเชียตะวันออกเฉียงใต้ภาคพ้ืน

แผ่นดนิใหญ่ ผูค้นมกีารปรบัตวัให้อยูร่อดด้วยการเลอืกวถิกีารด�ำรงชพีค่อนข้าง

หลากหลายท่ามกลางความแตกต่างด้านสิง่แวดล้อมและทรพัยากรธรรมชาติ

ในแต่ละภูมิภาค เช่น ในภาคตะวนัออกเฉยีงเหนอื ผู้คนสมยัเหลก็มกีารเพาะปลูก

ข้าวโดยเฉพาะข้าวนาปี หรือข้าวนาด�ำ มีการผลิตเกลือ รวมทั้งการถลุงและ

ผลิตเครื่องมือเหล็กส�ำหรับใช้ในการเกษตร (เช่น จอบ เสียม มีด ไถ เคียว) 

เลี้ยงสัตว์บก (เช่น วัว ควาย หมู ไก่) และจับสัตว์น�้ำตามแหล่งน�ำ้ธรรมชาติ 

(เช่น หอย และปลาต่าง ๆ  ทัง้ปลาดกุ ปลาช่อน ปลาไหล) อย่างไรกต็าม นักวชิาการ

เชื่อกันว่าการปลูกข้าว (rice domestication) เป็นแบบแผนการยังชีพที่

ส�ำคญัท่ีสดุหรอืเป็นแหล่งอาหารหลัก ตวัอย่างเช่นในแถบลุม่แม่น�ำ้มลูตอนบน

ในเขตจงัหวดันครราชสมีาและชยัภูมมิชุีมชนจ�ำนวนนับร้อยชมุชนทีม่กีารขดุ

คนู�ำ้-คนัดนิส�ำหรับกกัเกบ็น�ำ้เพือ่การเกษตร และจากการขุดค้นแหล่งโบราณคดี

บางแหล่งก็พบเมล็ดข้าวจ�ำนวนมาก (เช่น แหล่งโบราณคดีโนนบ้านจาก 

อ�ำเภอโนนสูง จังหวัดนครราชสีมา) ที่น่าสนใจคือพบเมล็ดข้าวในหลุมฝังศพ 

ซึ่งแสดงว่าข้าวมีความส�ำคัญเชิงพิธีกรรมและสัญลักษณ์
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	 ในขณะเดียวกนัในภาคกลางทางตะวนัออกหรอืในพืน้ทีแ่ถบจงัหวดั

ลพบุรี ผู้เขียนพบหลักฐานหลายอย่างท่ีบ่งช้ีว่าผู้คนสมัยเหล็กในพื้นที่แถบน้ี

มวีถีิชวีติทีแ่ตกต่างจากผูค้นในภาคตะวนัออกเฉยีงเหนอื กล่าวคอืผูค้นในพืน้ที่

ภาคกลางทางตะวันออกมีความหลากหลายในการด�ำรงชีพ ทั้งน้ีข้ึนอยู่กับ

สภาพแวดล้อมและสภาพภูมิประเทศเฉพาะถิ่น ตัวอย่างเช่นผู้คนในเขตที่สูง

บรเิวณชายขอบใกล้กบัเทอืกเขาด�ำรงชพีด้วยการล่าสัตว์บก ดังผลการวเิคราะห์

กระดกูสตัว์จากแหล่งโบราณคดซีบัจ�ำปา (อ�ำเภอท่าหลวง จังหวดัลพบรุ)ี พบว่า

อาหารหลักของผู้คนเป็นสัตว์ป่า โดยเฉพาะอย่างยิ่งสัตว์บก (terrestrial 

animals) เช่น หมู วัว-ควาย เก้ง กวาง ละอง ละมั่ง เนื้อทราย และเลียงผา 

มเีพยีงส่วนน้อยทีเ่ป็นสตัว์น�ำ้ เช่น เต่าและปลา นอกจากน้ียงัมหีอยซ่ึงส่วนมาก

เป็นหอยบก ส่วนผู้คนที่อาศัยอยู่ใกล้แหล่งน�้ำธรรมชาติ เช่น ห้วย หนอง บึง 

กด็�ำรงชพีด้วยการจบัสตัว์น�ำ้จดืมาบรโิภค ดงัเช่นท่ีแหล่งโบราณคดพีรหมทนิใต้ 

(อ�ำเภอโคกส�ำโรง จงัหวดัลพบุร)ี ซึง่ตัง้อยูใ่นสภาพแวดล้อมทีแ่ตกต่างจากซบัจ�ำปา 

ผลการขุดค้นพบกระดูกสัตว์น�้ำ (เช่น หอย ปลา จระเข้ เต่า) โดยเฉพาะปลา

และหอยซึง่พบซากกระดกูปลาและเปลอืกหอยจ�ำนวนมาก ปลาทีพ่บส่วนมาก

เป็นปลาช่อนและปลาดกุ ส่วนหอยทีพ่บส่วนมากเป็นหอยน�ำ้จดื ประเภทหอยขม 

หอยกาบ และหอยโข่งนา เป็นต้น นอกจากนี้ ยังพบว่าคนสมัยเหล็กที่แหล่ง

โบราณคดีพรหมทินใต้บริโภคสัตว์บกด้วย เช่น งู หมู กวาง วัว-ควาย รวมทั้ง

สัตว์เลื้อยคลาน (เช่น  เต่า ตะพาบน�้ำ จระเข้)  

	 เมือ่เข้าสูช่่วงปลายสมยัเหลก็ หรอืเมือ่ประมาณ ๑,๕๐๐ -๑,๖๐๐ ปี

มาแล้ว จงึพบว่ามกีารปลกูข้าวอย่างเข้มข้นมากข้ึน จากการวเิคราะห์ตวัอย่าง

พฤกษศาสตร์โบราณจากแหล่งโบราณคดีพรหมทินใต้ ได้พบทั้งเมล็ดข้าว 

เปลอืกข้าว เปลอืกหุม้จมกูข้าว และวชัพืชทีข่ึน้ในนาข้าวจ�ำนวนมาก นอกจากนี้

ยังพบซากเมล็ดพืชชนิดอื่นด้วย เช่น ถ่ัวเขียว พุทรา ฝ้าย ควรกล่าวด้วยว่า
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พชืประเภทหลังนีเ้ป็นพืชทีม่ถีิน่ก�ำเนดิในอินเดยี ดงันัน้จงึแสดงว่ามีการน�ำพชื

ต่างถิน่เข้ามาด้วย นอกจากแหล่งโบราณคดีในภาคกลางแล้ง ยงัมแีหล่งโบราณคดี

สมัยเหล็กในภาคใต้ที่พบพืชน�ำเข้าจากอินเดียด้วย คือ แหล่งโบราณคดีเขา

สามแก้ว จังหวัดชุมพร

	 นอกจากน้ีผลการวิเคราะห์คาร์บอนและไนโตรเจนไอโซโทปจาก

กระดกูมนษุย์จากแหล่งโบราณคดซีบัจ�ำปา พบว่าอาหารหลกัของคนในสมยั

ก่อนประวัติศาสตร์ตอนปลายในภาคกลางแตกต่างจากผู้คนในสมัยเดียวกัน

ในภาคตะวันออกเฉียงเหนือ (กรณีชุมชนโบราณบ้านเชียง อ�ำเภอหนองหาน 

จังหวัดอุดรธานี) อย่างเห็นได้ชัด กล่าวคือ ผลการวิเคราะห์บ่งชี้ว่าผู้คนใน

ภาคกลางในสมยัเหลก็ (กรณชีมุชนโบราณซบัจ�ำปา) กนิโปรตีนจากเนือ้สัตว์บก

ประเภทที่อยู่บนดินกินหญ้าหรือพืช (terrestrial herbivores) และไม่ค่อย

ได้บรโิภคสัตว์น�ำ้จ�ำพวกปลาและหอยน�ำ้จดื  และยงัพบว่าคนโบราณทีแ่หล่ง

โบราณคดีซบัจ�ำปากนิอาหารจ�ำพวกพชืประเภทถัว่เขยีวและข้าวฟ่าง (millets) 

ในขณะทีค่นในภาคตะวนัออกเฉยีงเหนอืในสมยัก่อนประวตัศิาสตร์ตอนปลาย

กินสัตว์น�ำ้จืด สัตว์บก และพืชประเภทข้าว มัน หรือเผือก 

 การติดต่อแลกเปลี่ยน / การค้าทางไกล
	 หลักฐานทางโบราณคดีจากเขตที่ราบลุ่มแม่น�้ำป่าสักตอนล่างและ

เขตทีส่งูทางตะวนัออกในช่วงยคุก่อนประวตัศิาสตร์ตอนปลายหรือสมยัเหล็ก

บ่งชี้ว่าผู้คนในพื้นที่ดังกล่าวมีการติดต่อแลกเปล่ียนค้าขายกันทั้งในระดับ

ชุมชนที่อยู่ใกล้เคียงในภูมิภาคเดียวกัน (intra-region) และชุมชนที่อยู่ต่าง

ภูมิภาค (inter-region) โบราณวัตถุประเภทลูกปัดที่ท�ำจากวัสดุต่าง ๆ (เช่น 

แก้ว หินสีเขียวหรือหินตระกูลหยก หินกึ่งอัญมณี ทองค�ำ  ดินเผาชนิดพิเศษ

ทีเ่รยีกว่า faience) ขวานส�ำรดิ ก�ำไลส�ำรดิ เครือ่งมอืเหล็ก และวตัถุดิบส�ำหรับ
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ท�ำเครื่องประดับ (เปลือกหอยทะเล) เชื่อกันว่าเป็นส่ิงของท่ีน�ำเข้าจากท่ีอื่น 

หลกัฐานเหล่านีส่้วนมากพบในบรบิททีเ่ป็นหลมุฝังศพ ซึง่อาจแสดงถงึสถานภาพ 

หรือความม่ังค่ังของผูต้าย หรอือาจจะเป็นสิง่แสดงเพศสภาพ (gender) หรอื

อาชีพของผู้ตายก็ได้

	 แม้ว่าเราจะพบหลักฐานการท�ำเครื่องมือโลหะ เช่น เบ้าหลอมจาก

แหล่งโบราณคดีบ้านโป่งมะนาว และตะกรนัหรอืขีแ้ร่ (slag) ทีแ่หล่งโบราณคดี

ซบัจ�ำปา ซึง่ชีแ้นะว่าการผลติเครือ่งมอืโลหะอาจจะท�ำท่ีแหล่งโบราณคดีดังกล่าว 

แต่วัตถุดิบหรือก้อนทองแดงน่าจะได้มาจากการแลกเปล่ียนกับชุมชนท่ีผลิต

ก้อนโลหะ (ingot) ระดบัอตุสาหกรรมจากพืน้ท่ีในเขตพืน้ทีร่อบเขาวงพระจนัทร์ 

ใกล้กบัตวัเมอืงลพบุร ีเช่น แหล่งโบราณคดโีนนป่าหวาย แหล่งโบราณคดโีนน

หมากลา แหล่งโบราณคดนิีลก�ำแหง แหล่งโบราณคดเีนนิดนิและโคกดนิ และ

แหล่งโบราณคดีพรหมทินใต้ ชุมชนเหล่าน้ีอยู่ห่างจากพื้นที่ลุ่มน�้ำป่าสักและ

เขตทีสู่งทางตะวันออกประมาณ ๗๐-๘๐ กโิลเมตร อาจจัดว่าเป็นการแลกเปลีย่น

ภายในภูมภิาค นกัวชิาการบางท่านเสนอว่าอาจจะมเีครือข่ายการติดต่อกว้างไกล

ถงึพืน้ทีต่อนกลางของประเทศพม่าเนือ่งจากพบโบราณวตัถท่ีุท�ำจากส�ำริดทีม่ี

ส่วนผสมของทองแดงที่ผลิตจากพื้นที่เขาวงพระจันทร์ จังหวัดลพบุรี

	 ลกูปัดหนิกึง่อญัมณแีละลกูปัดแก้วกเ็ป็นหลกัฐานทีแ่สดงถงึการตดิต่อ

กับภายนอก โดยท่ัวไปแล้ว นกัวชิาการตคีวามว่าลกูปัดเหล่านีน้�ำเข้าจากอนิเดยี 

แต่ผลการวิเคราะห์ลูกปัดแก้วและลูกปัดหินกึ่งอัญมณีจากแหล่งโบราณคดี

สมัยเหลก็ในภาคกลางและภาคตะวนัออกเฉยีงเหนอืของประเทศไทยแสดงว่า

อาจจะผลติจากแหล่งผลติอืน่ๆ ท่ีไม่ใช่อนิเดยีเท่านัน้ อาจจะเป็นศรลีงักา และ

อาจจะมาจากแหล่งผลิตลูกปัดที่แหล่งโบราณคดีเขาสามแก้ว จังหวัดชุมพร 

ในภาคใต้ของประเทศไทย ซึ่งเข้าวัตถุดิบจากอินเดียแต่ผลิตที่แหล่งดังกล่าว

ด้วยกไ็ด้ ดงันัน้ จงึกล่าวได้ว่าชมุชนสมยัเหลก็ในแถบนีมี้การแลกเปลีย่นระหว่าง
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ภมิูภาคกบัชมุชนทีอ่ยูห่่างไกลออกไป นอกจากน้ี ผู้เขียนเคยขุดค้นพบหอยเบีย้ 

(cowrie shell) ที่แหล่งโบราณคดีซับจ�ำปาและแหล่งโบราณคดีพรหมทนิใต้ 

และขุดค้นพบต่างหูที่ท�ำจากเปลือกหอยมือเสือ (หอยทะเลน�้ำตื้นชนิดหนึ่ง 

ซึง่มขีนาดใหญ่ และคนโบราณนยิมน�ำมาตดัแต่งท�ำเครือ่งประดบั) ซึง่พบร่วมกบั

โครงกระดกูมนษุย์ทีแ่หล่งโบราณคดพีรหมทินใต้ และผูเ้ขยีนได้เดนิส�ำรวจบน

ผวิดนิทีแ่หล่งโบราณคดพีรหมทนิใต้กย็งัพบเปลอืกหอยทะเลอืน่ ๆ  เช่น หอยเบีย้ 

หอยมะกอก (olive shell) และหอยฝาเดยีวในสกุล Nassarius sp. ซึง่ทัง้หมดน้ี

เป็นหอยทะเลท่ีคนโบราณน�ำมาท�ำเคร่ืองประดับและพบในแหล่งโบราณคดียคุ

ก่อนประวัตศิาสตร์ในทกุภมูภิาคของโลก การค้นพบหลักฐานประเภทเปลือกหอย

ทะเลดังกล่าวแสดงถึงการติดต่อกับชุมชนที่อยู่ริมฝั่งทะเล

	 หลกัฐานทีก่ล่าวมาข้างต้นแสดงถงึการตดิต่อแลกเปลีย่นทางเศรษฐกจิ 

(economic exchange) แม้ว่าเราจะยังไม่ทราบแน่ชัดถึงธรรมชาติในการ

แลกเปลีย่นนกั เช่น ใครเป็นผูด้�ำเนนิการ มพ่ีอค้าคนกลางหรือตัวแทนการค้า

หรือไม่ สิ่งของที่น�ำมาแลกเปลี่ยนผ่านกระบวนการอย่างไร อย่างไรก็ตาม มี

หลกัฐานว่ามกีารน�ำวตัถดุบิบางอย่างจากต่างถิน่ (เช่น เปลอืกหอยทะเลและ

หนิบางชนดิ) มาผลติงานฝีมอื เช่น ก�ำไล ต่างห ูและลกูปัด แล้วส่งสนิค้าเหล่านัน้

ไปยังชุมชนอื่น ๆ ทั้งในระดับท้องถิ่นและข้ามภูมิภาค 

	 นอกจากสิง่ของแลกเปลีย่นท่ีเป็นวตัถแุล้ว อาจกล่าวได้ว่ายงัมสีิง่ของ

แลกเปลีย่นหรือน�ำเข้าจากต่างถิน่ทีเ่ป็นพชืและสัตว์ด้วย ดังได้กล่าวมาแล้วว่า

มพีชืน�ำเขาจากอนิเดยี เช่น ฝ้าย พทุรา และถัว่เขียว และอาจจะมสัีตว์บางชนิด

ที่น�ำมาจากชุมชนอื่นหรือเป็นสินค้าแลกเปลี่ยนระหว่างชุมชน เช่น จากการ

ศกึษาวเิคราะห์ไอโซโทปจากกระดูกหมทูีแ่หล่งโบราณคดีโป่งมะนาวและแหล่ง

โบราณคดีพรหมทินใต้พบว่ามหีมท่ีูเป็นสตัว์ต่างถิน่ ถูกน�ำเข้ามาในชมุชนเป็น

อาหารและส่วนหนึ่งของพิธีกรรมการฝังศพ
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	 โดยสรปุ หลักฐานท่ีกล่าวมาข้างต้นช้ีให้เหน็ว่าการตดิต่อแลกเปลีย่น

ระหว่างชมุชนในเขตทีร่าบลุม่แม่น�ำ้ป่าสกัตอนล่างและเขตทีสู่งทางตะวันออก

ของภาคกลางกับชุมชนอื่นเป็นไปอย่างเข้มข้นและต่อเนื่องต้ังแต่ยุคก่อน

ประวตัศิาสตร์ตอนปลายจนถงึยคุประวตัศิาสตร์ตอนต้น หลกัฐานทางโบราณคดี

แสดงว่าชุมชนแถบนีไ้ม่ได้อยูโ่ดดเดีย่ว และผลจากการติดต่อแลกเปล่ียนทัง้ทาง

เศรษฐกจิและวฒันธรรมนีอ้าจน�ำไปสู่การเปลีย่นแปลงทางสงัคมและการเมอืง

ต่อไป และเกิดการจัดระเบียบทางสังคมใหม่จนพัฒนามาเป็นสังคมแบบรัฐ

ในสมัยหลัง  	

 การตั้งถิ่นฐาน
	 หากมองในภาพใหญ่หรือภาพรวมของการต้ังถิน่ฐานของผูค้นในช่วง

สมัยเหล็กในประเทศไทยและเอเชียตะวันออกเฉียงใต้ภาคพื้นแผ่นดินใหญ่ 

จะเหน็ว่าในช่วงเวลาดงักล่าวผูค้นเลอืกใช้พ้ืนทีท่างภมูศิาสตร์และสภาพแวดล้อม

ในการอยูอ่าศยัและด�ำรงชพีค่อนข้างหลากหลาย ท้ังในเขตเทอืกเขาทีม่แีหล่งถ�ำ้ 

เขตที่ราบสูง พื้นที่ตามลุ่มแม่น�้ำสายหลัก และพื้นที่ริมชายฝั่งทะเล

	 ในกรณีของพื้นที่ภาคกลางทางตะวันออก จากการส�ำรวจของนัก

โบราณคดบีางท่านพบว่าการตัง้ถ่ินฐานของผูค้นในสมยัเหลก็ในพืน้ทีภ่าคกลาง

ทางตะวนัออกนัน้เป็นการตัง้ถ่ินฐานถาวร เป็นชมุชนระดับหมูบ้่าน โดยเลอืก

ตั้งถิ่นฐานในสภาพภูมิประเทศ ๓ ลักษณะเด่น ได้แก่เขตท่ีสูง (highlands) 

เขตลานตะพัก (terraces) และพื้นที่ลุ่มต�่ำบนเนินหรือลานตะกอนรูปพัด 

(alluvial fans) อนึ่ง ควรกล่าวด้วยว่าการตั้งถิ่นฐานในสภาพภูมิประเทศทั้ง 

๓ ลักษณะนั้นเริ่มต้นมาตั้งแต่สมัยหินใหม่ สมัยส�ำริด มาจนถึงสมัยเหล็ก  

แสดงให้เห็นว่าในพืน้ท่ีภาคกลางทางตะวนัออกมทีรพัยากรธรรมชาติหลากหลาย

ทีผู้่คนในอดตีสามารถใช้ประโยชน์ได้ เช่น แหล่งแร่ทองแดงและแร่เหลก็ ดงัเช่น
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พ้ืนทีเ่ขาวงพระจนัทร์ แหล่งหนิเนือ้ดท่ีีน�ำมาท�ำเครือ่งมอืหนิได้ แหล่งดนิเหนยีว

ทีใ่ช้ในการผลติภาชนะดนิเผา แหล่งดนิทีอ่ดุมสมบรูณ์เหมาะส�ำหรับการปลูก

พืชไร่ (ในพื้นที่ลานตะพัก) แหล่งดินที่เหมาะส�ำหรับการปลูกข้าว (ในพื้นที่

เนนิตะกอนรปูพดั) (วจิิตร ทันด่วนและคณะ๒๕๑๙) แหล่งสัตว์และพืชป่า และ

แหล่งสัตว์น�้ำจืด  

	 การตัง้ถิน่ฐานถาวรในสภาพพืน้ทีต่่าง ๆ  ตามแหล่งทรัพยากรทีก่ล่าวมา

ชีใ้ห้เหน็ชดัเจนถงึความสมัพนัธ์ระหว่างแบบแผนการตัง้ถิน่ฐานกบัแบบแผน

เชิงเศรษฐกิจ เช่น ชุมชนใกล้แหล่งแร่ธรรมชาติก็มีการถลุงโลหะ (ทองแดง) 

ชุมชนที่อยู่ใกล้แหล่งน�้ำและดินตะกอนแม่น�้ำอันสมบูรณ์ก็มีการปลูกข้าว 

เป็นต้น ชมุชนทีอ่ยู่ใกล้แหล่งหนิเนือ้ดกีม็กีารผลิตส่ิงของจากหนิ เช่น เคร่ืองมอื 

เครือ่งประดบั ผูเ้ขียนเช่ือว่าเศรษฐกจิของชมุชนในช่วงนีค้งเกีย่วข้องกบัการผลติ

หตัถกรรมพเิศษ (craft specialization) บางอย่าง เช่น การผลติเครือ่งประดับ

จากเปลือกหอยทะเล การผลิตภาชนะดินเผา การผลิตสิ่งทอ   

	 จากการส�ำรวจและขุดทดสอบท่ีแหล่งโบราณคดีซับจ�ำปาและแหล่ง

โบราณคดพีรหมทนิใต้ได้พบชิน้ส่วนก�ำไลหนิ แกนก�ำไลหนิ สะเกด็หนิ ชิน้ส่วน

เปลอืกหอยซึง่เป็นวตัถทุีห่ลงเหลอืและอยูใ่นขัน้ตอนการผลิตอย่างชดัเจน ซ่ึง

อาจจะเป็นการผลิตในครัวเรือน (household workshop) ดังเช่นที่ผู้เขียน

พบหลักฐานดังกล่าวในพื้นที่อยู่อาศัยที่แหล่งโบราณคดีพรหมทินใต้  	

	 นอกจากนี้ การค้นพบแวดินเผา (spindle whorl) จ�ำนวนมากจาก

การส�ำรวจและขุดค้นแหล่งโบราณคดีสมัยเหล็กในภาคกลางทางตะวันออก 

(เช่น แหล่งโบราณคดซีบัจ�ำปา แหล่งโบราณคดบ้ีานโป่งมะนาว แหล่งโบราณคดี

พรหมทินใต้) อาจแสดงว่าการผลิตสิ่งทอก็เป็นงานหัตถกรรมพิเศษที่ส�ำคัญ     

ในครอบครัวและชุมชน และในพิธีกรรม อย่างไรก็ตาม เรายังขาดการศึกษา

วเิคราะห์เรือ่งขนาด รปูทรง และลกัษณะอ่ืนๆ ของแวดนิเผา ซึง่อาจจะสมัพนัธ์
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กับความสามารถในการผลิตสิ่งทอ ชนิดเส้นใย และประเภทส่ิงทอ ผู้เขียน

สงัเกตว่าแวดนิเผาจากแต่ละชมุชนในสมยัเดยีวกนัและต่างสมยัมคีวามแตกต่าง

ทั้งรูปทรง ขนาด และรายละเอียดปลีกย่อย

	 โดยสรุป รูปแบบการตั้งถ่ินฐานในภาคกลางทางตะวันออกในช่วง

สมยัก่อนประวตัศิาสตร์ตอนปลายหรือในสมยัเหลก็มลีกัษณะทีแ่ตกต่างในแง่

สภาพแวดล้อมและลักษณะทางภูมิศาสตร์จากแบบแผนการต้ังถิ่นฐานของ

ผู้คนสมัยเหล็กในพื้นท่ีอื่นของภาคกลางทางตะวันตกและในภาคตะวันออก

เฉียงเหนือของประเทศไทย และมีความหลากหลายมากกว่าในพื้นที่อื่นของ

ประเทศไทย ทั้งนี้เนื่องจากภาคกลางทางตะวันออกมีภูมิลักษณ์หลากหลาย

และมทีรัพยากรหลายอย่าง นบัต้ังแต่แร่ธาตุ ป่าไม้ สตัว์ป่า สตัว์น�ำ้จดื และดิน

ที่เหมาะกับการปลูกพืชไร่หรือพืชเศรษฐกิจอย่างฝ้ายและถั่วเขียว

 การจัดระเบียบทางสังคม
	 หลักฐานทางโบราณคดีจากแหล่งโบราณคดีสมัยเหล็กในภาคกลาง

ทางตะวนัออกแสดงให้เห็นว่าสงัคมในสมยัน้ียงัคงมคีวามเท่าเทยีม ปราศจาก

การจัดระเบียบทีม่ศีนูย์กลางการบรหิารปกครอง แม้ว่าหลักฐานจากหลุมฝังศพ

จะบ่งชีว่้ามคีวามแตกต่างในสถานภาพระหว่างสมาชกิในชมุชน แต่เป็นความ

แตกต่างในเรื่องความมั่งคั่งเชิงเศรษฐกิจ เพศ และอาชีพมากกว่าจะแสดงถึง

ความแตกต่างในเรือ่งบทบาทอ�ำนาจหน้าท่ีทางการเมอืงหรอืชนชัน้ เช่น จาก

การขดุค้นทีซ่บัจ�ำปา ผูเ้ขยีนพบโครงกระดกูมนษุย์ ๒ โครงฝังอยูใ่นท่ีเดียวกนั 

(อาจจะเป็นญาติ หรือเพื่อนบ้าน) โครงหนึ่งมีวัตถุอุทิศ ประกอบด้วยภาชนะ

ดนิเผาขนาดเลก็แบบเดยีวกัน ๓ ใบ ขวานส�ำรดิ ๑ ชิน้ และเศษภาชนะดินเผา

อีกจ�ำนวนน้อยเท่านั้น ในขณะท่ีโครงกระดูกอีกโครงหนึ่งมีเครื่องวัตถุอุทิศ

ประกอบด้วยภาชนะดนิเผาท่ีเป็นภาชนะสมบูรณ์ทีม่ขีนาดและรปูทรงแตกต่าง
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กนั รวมแล้วจ�ำนวน ๑๐ ใบ เป็นภาชนะดนิเผาทีม่ขีนาดใหญ่กว่า ตกแต่งด้วย

ลวดลายประณตีกว่า และยงัมขีวานส�ำรดิ และกระดกูสตัว์ร่วมอยู่ด้วย ทีแ่หล่ง

โบราณคดีพรหมทินใต้กม็ลีกัษณะคล้ายกนั กล่าวคอื ผูเ้ขยีนขดุค้นพบว่าวตัถุ

อทุศิทีพ่บร่วมกบัโครงกระดกูมนษุย์มคีวามหลากหลายแตกต่างกนั บางคนมี

วตัถอุุทศิเพยีงลกูปัดหนิและลกูปัดแก้ว แต่มจี�ำนวนมากและเป็นวัตถหุายาก

และน�ำเข้ามาจากต่างถิน่ บางคนมวีตัถอุทุศิจ�ำพวกภาชนะดินเผาและเคร่ือง

ประดับประเภทก�ำไลเปลือกหอย บางคนมีวัตถุอุทิศเป็นแม่พิมพ์ดินเผาชนิด

สองชิ้นประกบกัน (bivalve mold) ที่ใช้ส�ำหรับหล่อก้อนทองแดง บางคนมี

วตัถอุทุศิเป็นแหวนนิว้มอื แหวนนิว้เท้า แวดนิเผา ภาชนะส�ำรดิ สร้อยลกูปัดแก้ว 

บางคนมีวัตถุอุทิศเป็นต่างหูท�ำจากเปลือกหอยทะเล ลูกปัดหินสีเขียว และ

เปลอืกหอยกาบ นอกจากน้ียงัพบหลุมฝังศพเดก็ทีม่วีตัถอุทุศิเป็นสร้อยลกูปัด

แบบแผ่นแบนขนาดเล็กที่ท�ำจากเปลือกหอยทะเล และลูกกระพรวนส�ำริด 

แหล่งโบราณคดสีมยัเหลก็ท่ีมหีลกัฐานสะท้อนถงึความแตกต่างทางสถานภาพ

หรือชนชั้นนั้นพบมากในภาคตะวันออกเฉียงเหนือ

	 ชมุชนสมยัเหลก็ในภาคกลางทางตะวันออกส่วนมากมขีนาดเลก็และ

กระจายอยู่ตามพื้นท่ีต่าง ๆ ขนาดของชุมชนสะท้อนว่าเป็นการต้ังถิ่นฐาน

ระดับหมู่บ้าน (village settlement) ไม่ใช่การตั้งถ่ินฐานแบบล�ำดับชั้นที่มี

การบรหิารแบบมศีนูย์กลางใหญ่ (centralization) เรายงัไม่พบว่ามชีมุชนใด

ชุมชนหนึ่งหรือกลุ่มชุมชนใดท่ีมีขนาดใหญ่กว่าชุมชนอ่ืนอย่างเด่นชัดซ่ึงอาจ

แสดงว่าเป็นชุมชนศูนย์กลาง 

	 อย่างไรกต็าม ในสมยัเหลก็มหีลกัฐานเป็นสญัญาณว่าสงัคมอาจจะมี

ความซับซ้อนมากขึน้ หลกัฐานทีเ่ด่นชดักค็อืขนาดและจ�ำนวนของแหล่งโบราณคดี

เพิ่มจ�ำนวนมากขึ้น และแต่ละแห่งมีการอยู่อาศัยอย่างถาวรต่อเนื่องมานาน 

ทีแ่หล่งโบราณคดซีบัจ�ำปากมี็หลกัฐานว่าผูค้นเข้ามาต้ังถ่ินฐานต้ังแต่สมยัเหล็ก
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และอยู่ต่อเนื่องมาจนถึงสมัยแรกเริ่มประวัติศาสตร์ (สมัยทวารวดี) บางแห่ง

มขีนาดใหญ่และมชีมุชนขนาดเลก็อยูใ่กล้ ซึง่แสดงให้เหน็ว่าจัดระเบยีบสังคม

โดยมลี�ำดบัชัน้ หลกัฐานจากหลมุฝังศพทีแ่หล่งโบราณคดโีป่งมะนาวก็บ่งชีว่้า

อาจจะมกีารแบ่งอาชพีและกลุม่วฒันธรรม ยคุนีมี้ประชากรเพิม่ขึน้ และมกีาร

เคลือ่นย้ายประชากรจากทีอ่ืน่เข้ามาอยู่อาศัยในชมุชนด้วย (ดจูากโครงกระดกู

และโบราณวตัถบุางประเภท) สงัคมยคุนีค้งมคีวามตึงเครยีด (stress) อยูบ้่าง 

ดังที่พบว่ามีเครื่องมือเครื่องใช้ท่ีจัดเป็นอาวุธได้ เช่น หอก มีด ขวาน หัวธนู 

ลกูกระสนุดนิเผา แม้ว่าเครือ่งมอืเหล่าน้ีอาจจะใช้ในการล่าสตัว์ หรอืตดัต้นไม้ 

แต่ก็มีศักยภาพสูงที่จะเป็นอาวุธได้เช่นกัน ดังนั้น ผู้เขียนสันนิษฐานว่ายุคนี้

คงมีการต่อสู้ หรือมีความรุนแรงระหว่างบุคคล (interpersonal violence) 

ทัง้ความรนุแรงระหว่างเพศเดยีวกนัและความรนุแรงระหว่างชายกบัหญงิ ดังท่ี

พบหลักฐานร่องรอยความรุนแรงที่ชัดเจนมากที่แหล่งโบราณคดีสมัยเหล็ก 

ในกัมพูชาดังที่กล่าวมาแล้ว แม้ว่าอาจจะไม่รุนแรงและมีการวางแผนการใช้

ความรุนแรงถึงขนาดเป็นสงคราม (organized warfare) ก็ตาม 

	 นอกจากน้ี ผูเ้ขียนพบว่าในสมยัเหลก็มกีารเปลีย่นแปลงเชงิพฤตกิรรม

การใช้วัตถอุุทศิให้กบัผูต้ายทีแ่ตกต่างจากยคุส�ำริดอย่างชดัเจน การใช้ส่ิงของ

ฝังให้กับศพในยุคนี้แม้ว่าจะไม่แตกต่างในเรื่องความหลากหลายของสิ่งของ 

แต่มักพบว่านิยมใช้สิ่งของที่ผ่านการใช้งานมาแล้ว และบางคร้ังก็ไม่จ�ำเป็น             

ต้องสมบูรณ์ รวมทั้งยังมีพฤติกรรมทางวัฒนธรรมอีกอย่างที่น่าสนใจ นั่นคือ

การตัง้ใจทบุ/ตดั/ดดัแปลงวตัถุบางอย่าง เช่น การทบุหรอืตีส่วนปลายใบหอก

ให้งอ การตพัีบใบหอกให้โค้งงอ การตัดเชิงหรอืฐานภาชนะดินเผา การเจาะรู

ส่วนใดส่วนหนึง่ของภาชนะดนิเผา จากนัน้น�ำวตัถทุีผ่่านการ “ฆ่า” หรอืท�ำให้

เสยีหาย หรือ ”พกิาร” ไปฝังในหลมุฝังศพมนษุย์ นกัโบราณคดีเรียกพฤติกรรม

ลกัษณะนีว่้า “การฆ่าเชิงพธิกีรรม (ritual killing) ควรกล่าวด้วยว่าพฤตกิรรม
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ลกัษณะนีเ้กดิขึน้ในเกือบทกุพืน้ทีข่องโลก ท้ังในแอฟริกา ยุโรป เอเชยีตะวนัตก 

และอเมริกาเหนือ

 สุขอนามัย
	 เรือ่งราวเกีย่วกบัสขุภาพอนามยัของผู้คนในสมยัเหล็กกเ็ป็นประเด็น

ทางวชิาการทีไ่ด้รับความสนใจและมคีวามก้าวหน้าไปในช่วงทศวรรษทีผ่่านมา 

ส่วนหน่ึงอาจจะเนือ่งจากแหล่งโบราณคดสีมยัเหล็กในประเทศไทยทีม่กีารขดุค้น

แล้วนัน้ มกัจะพบโครงกระดกูมนษุย์ฝังอยู ่โครงกระดูกมนษุย์และหลุมฝังศพ

นับเป็นแหล่งข้อมูลส�ำคัญเกี่ยวกับวัฒนธรรม ประเพณี และสุขภาพอนามัย

ของผู้คนในยุคสมัยนั้น การศึกษาวิเคราะห์ซากและโครงกระดูกมนุษย์จาก

แหล่งโบราณคดีเพื่อเข้าใจพฤติกรรมต่าง ๆ ของมนุษย์ในอดีตนั้นเรียกกันว่า

โบราณคดเีชงิชวีวิทยา (bioarchaeology) ซึง่เป็นแนวทางการศกึษาทีไ่ด้รบั

ความนิยมมากในปัจจุบัน 

	 ผลการศึกษาด้านโบราณคดีเชิงชีววิทยาของมนุษย์สมัยเหล็กใน

เอเชยีตะวนัออกเฉยีงใต้และในประเทศไทยนัน้พบว่าผูค้นสมยัเหลก็มีสขุภาพ

อนามยัค่อนข้างแย่หรอืทรดุโทรม เช่น มอีตัราการตายของทารกสงู มโีรคตดิเชือ้

มากขึน้ (เช่น โรคเรือ้นวณัโรค) ฟันผ ุและโลหติจาง โดยเฉพาะอย่างยิง่ในบรเิวณ     

ลุม่แม่น�ำ้มูลตอนบนของทีร่าบสงูโคราช ท่ีพบอตัราการเสยีชวีติของทารกและ

เด็กค่อนข้างสูง ดังที่พบโครงกระดูกของทารกที่ฝังในภาชนะดินเผา ที่แหล่ง

โบราณคดโีนนบ้านจาก อ�ำเภอโนนสงู จงัหวดันครราชสมีา จ�ำนวนไม่น้อยกว่า 

๓๐ โครง หรือคิดเป็นปริมาณมากกว่า ๕๐% ของโครงกระดูกที่พบทั้งหมด

จากการขุดค้น

	 ในกรณีศึกษาโครงกระดูกของมนุษย์สมัยเหล็กที่ขุดค้นจากแหล่ง

โบราณคดพีรหมทินใต้ พบว่าทีช่มุชนสมยัเหลก็ทีแ่หล่งโบราณคดพีรหมทนิใต้
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มีทารกและเดก็เสยีชวีติและถกูฝังร่วมกบัผูใ้หญ่ เท่าท่ีพบ ในขณะนีม้โีครงกระดูก

ทารกคดิเป็นร้อยละ ๑๗ ของตวัอย่างทีศึ่กษา ซึง่นบัอตัราการเสยีชวิีตของเดก็

และทารกทีชุ่มชนแห่งนีม้น้ีอยกว่าชุมชนสมยัเหลก็ในภาคตะวนัออกเฉียงเหนอื 

นอกจากนีย้งัพบว่ามคีนท่ีเป็นโรคโลหิตจางอันเนือ่งมาจากภาวะทโุภชนาการ

หรอืขาดสารอาหารค่อนข้างมาก (มากถึง ๘๐% ของจ�ำนวนตวัอย่างทีศ่กึษา 

กล่าวคือ ๙ คนจากทั้งหมด ๑๑ คน มีร่องรอยของการขาดสารอาหาร) มีคน

ทีเ่ป็นโรคฟันผ ุแต่จ�ำนวนไม่มากนกั (จากตวัอย่างฟันทีศ่กึษาจ�ำนวน ๑๘๕ ซ่ี 

มเีพยีง ๑ ซี ่หรือเพยีง ๐.๕๔% ทีพ่บร่องรอยฟันผ)ุ ส่วนร่อยรอยการบาดเจบ็

และบาดแผล (trauma) ก็พบน้อยมาก (๓ คนจาก ๑๔ คน) ซึ่งแตกต่างจาก

ชมุชนสมยัเหลก็ทีแ่หล่งโบราณคดพีมูสนาย (Phum Snay) ในประเทศกัมพูชา

ทีพ่บว่ามจี�ำนวนคนท่ีมร่ีองรอยบาดเจบ็หรอืบาดแผลจากความรนุแรงค่อนข้าง

มาก (เช่น รอยแตกที่เกดิจากการแรงกระแทกด้วยของแขง็บริเวณเหนอืจมูก 

รอยถูกของมีคมฟันที่กะโหลก) ความแตกต่างในเร่ืองจ�ำนวนผู้คนท่ีมีปัญหา

สขุภาพใน ๒ พืน้ท่ี (ภาคตะวนัออกเฉยีงเหนอืกบัภาคกลางทางตะวนัออก) และ

ในพืน้ทีอ่ืน่ของเอเชยีตะวันออกเฉียงใต้ภาคพืน้แผ่นดนิใหญ่นัน้ อาจจะบ่งชีถ้งึ

ความแตกต่างในรูปแบบและวธิกีารปรบัตวัเข้ากับสภาพแวดล้อมทางธรรมชาติ

ที่แตกต่างกันและความแตกต่างทางวัฒนธรรมเฉพาะกลุ่ม

 สรุป
	 หลักฐานและข้อมูลทางโบราณคดทีีค้่นพบในภาคกลางทางตะวนัออก

ทีก่ล่าวมาข้างต้น มคีวามน่าสนใจหลายประการ ประการแรก เราพบว่าผูค้นยคุ

ก่อนประวัติศาสตร์มีการตั้งถ่ินฐานถาวร รูปแบบการตั้งถิ่นแสดงให้เห็นการ

ปรบัตวัในสภาพแวดล้อมนัน้แตกต่างกนัในแต่ละสภาพภมูลิกัษณ์ ตวัอย่างเช่น 

ในภาคกลางทางตะวันออกหรือเขตพื้นที่จังหวัดลพบุรีมีชุมชนกระจายทั้งใน
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พื้นที่ที่เป็นท่ีสูง (highlands) พื้นท่ีท่ีเป็นลานตะพัก (terraces) และที่เนิน

ตะกอนรูปพัด (alluvial fans) ประการที่สอง รูปแบบการด�ำรงชีพก็มีความ

แตกต่างกนัในแต่ละพืน้ทีแ่ละปรบัเปลีย่นไปตามกาลเวลา ผู้คนด�ำรงชพีด้วย

วธิกีารค่อนข้างหลากหลาย มทีัง้การเก็บของป่า ล่าสตัว์บก จบัสตัว์น�ำ้ เพาะปลกู

ข้าวและพชืไร่ ประการท่ีสาม มกีารตดิต่อแลกเปลีย่นกบัชมุชนอืน่ ๆ  โดยเฉพาะ

ในช่วงสมัยเหลก็มคีวามเข้มข้นในเรือ่งการค้าและการตดิต่อแลกเปลีย่นทางไกล

ข้ามภูมภิาคและข้ามทวปี (เช่น อนิเดยี เอเชยีตะวนัออกเฉียงใต้ภาคพ้ืนหมู่เกาะ 

ไต้หวัน จีน และตะวันออกกลาง) มากขึ้นกว่าสมัยส�ำริดและสมัยหินใหม่ 

นอกจากนีย้งัมกีารผลติงานหตัถกรรม เช่น การท�ำเครือ่งประดบัจากเปลอืกหอย

ทะเล การถลงุทองแดง ลกัษณะเช่นน้ีท�ำให้ผูเ้ขยีนเชือ่ว่าระบบเศรษฐกจิการค้า

เป็นปัจจัยหลกัในการสร้างเครอืข่ายและพนัธมติรซึง่น�ำไปสูก่ารก่อตวัของสงัคม

รฐัหรอืสงัคมท่ีซบัซ้อนในยคุแรกเร่ิมประวติัศาสตร์ เช่น สงัคมในสมยัทวารวดี 

 ศัพท์โบราณคดีที่ควรรู้
Archaeology

	 โบราณคด ีวชิาทีศ่กึษาพฤตกิรรมของมนุษย์ในอดีตในทุกมติิ ทุกยคุสมยั 

โดยใช้ซากส่ิงของ หรอืร่องรอยท่ีมนษุย์ในอดตีทิง้ไว้ เช่น โบราณวตัถ ุสิง่ก่อสร้าง 

ร่องรอยคนู�ำ้-คนัดนิ ก�ำแพงเมอืง ภาพเขยีน-ภาพสลัก ซากพชื ซากสตัว์ รวมทัง้

โครงกระดูกมนุษย์

Bronze Age

	 สมยัส�ำริด เป็นสมยัหนึง่ของยคุก่อนประวตัศิาสตร์ในเอเชยีตะวันออก

เฉยีงใต้ เป็นช่วงสมยัทีเ่ริม่มใีช้โลหะทองแดงและส�ำรดิ มกีารต้ังถิน่ฐานถาวร 

มกีารเพาะปลกูและเลีย้งสตัว์ หรอืมกีารผลติอาหารเองมกีารฝังศพอย่างประณตี 

และเริ่มมีการติดต่อแลกเปลี่ยนกับชุมชนที่อยู่ห่างไกล
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Iron Age

	 สมยัเหลก็ เป็นสมยัหน่ึงของยุคก่อนประวตัศิาสตร์ในเอเชยีตะวนัออก

เฉยีงใต้ เป็นช่วงสมยัทีเ่ริม่มกีารใช้โลหะเหลก็ มีการถลุงเหล็ก มหีมู่บ้านชมุชน

ถาวร มีการเพาะปลูกและเลี้ยงสัตว์ หรือมีการผลิตอาหารเอง มีการค้าขาย

แลกเปลี่ยนทางไกลอย่างเข้มข้น มีการผลิตหัตถกรรมพิเศษในชุมชน มีการ

ฝังศพอย่างประณีต และมีความซับซ้อนและเหลื่อมล�้ำทางสังคม

Mesolithic Age

	 สมยัหนิกลาง เป็นสมยัหนึง่ของยคุก่อนประวติัศาสตร์ เป็นช่วงสมยั

ทีเ่ร่ิมมกีารเก็บเก่ียวพชืป่าบางชนดิ มกีารล่าสตัว์ และอพยพตามฤดูกาล ยงัไม่มี

การเพาะปลูกและเลีย้งสตัว์ชดัเจน แต่อาจจะเริม่ควบคมุดแูลพชืป่าบางชนดิ

ให้เจรญิงอกงามในสภาพธรรมชาต ิแต่ยงัไม่มกีารดัดแปลงภูมปิระเทศเพือ่การ 

เกษตร มีประเพณีการฝังศพ

Neolithic Age

	 สมยัหนิใหม่ เป็นสมยัหนึง่ของยคุก่อนประวตัศิาสตร์ เป็นช่วงสมยัที่

เริม่มกีารตัง้ถิน่ฐานถาวรมกีารเพาะปลกูและเลีย้งสตัว์ หรอืมกีารผลติอาหารเอง 

มีการเครื่องมือหินขัด (เช่น ขวานหินขัด) มีการฝังศพอย่างประณีต

Paleolithic Age

	 สมัยหินเก่า เป็นสมัยหนึ่งของยุคก่อนประวัติศาสตร์ เป็นช่วงสมัยที่

มนุษย์อพยพโยกย้ายถิ่นที่พัก อาศัยตามถ�้ำและเพิงผาเป็นหลัก ใช้เครื่องมือ

หนิกะเทาะ ด�ำรงชพีด้วยการเกบ็ของป่า-ล่าสตัว์ ตกปลา หาอาหารตามธรรมชาติ 

ไม่มกีารผลติอาหารเอง มกีารฝังศพอย่างง่าย ในบางสงัคมในสมยันีน้ยิมฝังศพ             

แบบงอเข่าและบางครั้งไม่มีวัตถุอุทิศ
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Prehistoric Period 

	 ยคุก่อนประวตัศิาสตร์ เป็นช่วงเวลาหนึง่ในสงัคมมนษุย์ ทีย่งัไม่มกีาร

บันทึกหลักฐานเป็นลายลักษณ์อักษร เริ่มต้นเมื่อประมาณ ๓ ล้านปีมาแล้ว 

แบ่งออกเป็นสมัยย่อย เช่น สมยัหนิเก่า สมยัหนิกลาง สมยัหนิใหม่ สมยัส�ำรดิ 

สมัยเหล็ก (ในกรณีของเอเชียตะวันออกเฉียงใต้)
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ศิลปะทวารวดี

 วัฒนธรรมทวารวดีในยุคแรกเริ่ม
	 จากหลักฐานทางโบราณคดพีบว่าในดนิแดนไทยมมีนษุย์อยูอ่าศยัมาแล้ว

ตั้ง้แต่สมัยก่อน ประวตัศิาสตร์ ชมุชนก่อนประวตัศิาสตร์ทีอ่าศยัอยูใ่นบรเิวณ

ลุม่แม่น�ำ้ในภาคกลางของประเทศไทย ได้พฒันาตนเองเข้าสูค่วามเป็นชมุชน

ชาวพุทธ โดยรบัพระพทุธศาสนาจากประเทศอนิเดยี มกีารสร้างประตมิากรรม 

และสถาปัตยกรรมเนือ่งในพทุธศาสนาขึน้ตัง้แต่ราวพทุธศตวรรษที ่๑๐ เป็นต้นมา 

นอกจากนีแ้ล้วหลกัฐานทางโบราณคดแีละประวตัศิาสตร์ในประเทศใกล้เคยีง 

ยงัแสดงให้เหน็ว่าบรเิวณเอเชียตะวนัออกเฉยีงใต้เป็นแหล่งพกัอารยธรรมแห่งหนึง่

ของอินเดีย โดยจะเห็นได้จากในระหว่างพุทธศตวรรษที่ ๑๑-๑๒ กลุ่มชนใน

เอเชยี ตะวนัออกเฉยีงใต้ต่างได้รับอทิธพิล ของอารยธรรมอนิเดยีในด้านศาสนา 

ศลิปวฒันธรรม ศาสตร์ต่างๆ รวมท้ังภาษาศาสตร์ และอกัษรศาสตร์ด้วย๑ กลุม่

จารึกรุ่นแรกในเอเชียตะวันออกเฉียงใต้ ใช้รูปอักษรปัลลวะ๒ 

ศาสตราจารย์ ดร.ศักดิ์ชัย สายสิงห์ *

*อาจารย์ประจําภาควิชาประวัติศาสตร์ศิลปะ คณะโบราณคดี มหาวิทยาลัยศิลปากร
๑ กรมศิลปากร, จารึกในประเทศไทย เล่ม ๑ อักษรปัลลวะ หลังปัลลวะ พุทธศตวรรษที่ ๑๒-๑๔. 

กรุงเทพฯ : หอสมุดแห่งชาติ กรมศิลปากร,๒๕๒๙.หน้า๑๖ อ้างจาก Admad Hason Dani, Indian 

Palaeography (Oxford:The Charendon Press, ๑๙๖๓), p.230-236.
๒ คงเดช ประพัฒน์ทอง, การวิจัยเอกสารโบราณเบื้องต้น, กรุงเทพฯ : กรมศิลปากร, ๒๕๒๐, หน้า 

๕-๖.
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	 สาํหรบัจารกึเก่าทีสุ่ดทีพ่บในประเทศไทย ไม่มีศกัราชระบุปีท่ีสร้าง ได้แก่ 

จารกึเมอืงศรเีทพ จงัหวดัเพชรบรูณ์ จารกึด้วยอกัษรปัลลวะ ภาษาสันสกฤต 

รูปแบบของตัวอักษรจัดอยู่ในตอนต้นพุทธศตวรรษที่ ๑๒๓ ส่วนจารึกอักษร

ปัลลวะพบในประเทศไทย ที่ระบุศักราชคือ จารึกเขาน้อย พบท่ีวัดเขาน้อย

สีชมพู จังหวัดปราจีนบุรี อักษรปัลลวะ ภาษาสันสกฤต-เขมร พ.ศ. ๑๑๘๐๔ 

และจารึกเขารัง (ภาษาสันสกฤตและเขมร) จังหวัดปราจีนบุรี พ.ศ. ๑๑๘๒๕

	 ส่วนชือ่ของทวารวดน้ัีนมาปรากฏในเหรยีญเงนิมจีารึกอกัษรปัลลวะ 

ภาษาสันสกฤต ข้อความว่า “ศรีทวารวตี ศวรปุณยะ” ศาสตราจารย์ ยอร์ซ 

เซเดส์ ให้ความหมายว่า “บุญกุศลของพระราชาแห่งทวารวดี” หรือ “การ

บณุย์ของพระเจ้าศร-ีทวารวด”ี๖ กําหนดอายจุากรปูแบบอกัษรปัลลวะ อยูใ่น

ราวพุทธศตวรรษที่ ๑๒๗ จึงเชื่อว่า มีอาณาจักรชื่อ “ทวารวดี” นี้อยู่จริงและ

๓ กรมศิลปากร, จารึกในประเทศไทย..., หน้า ๑๓๕-๑๓๘ 
๔ กรมศิลปากร, ปราสาทเขาน้อย จังหวัดปราจีนบุรี, กรุงเทพฯ: อมรินทร์พริ้นติ้ง กรุ๊ป จํากัด, ๒๕๓๓, 

หน้า ๑๑๕.
๕ กรมศิลปากร, จารึกในประเทศไทย...,หน้า ๓๕-๓๙.
๖ ยอร์ซ เซเดส์, ผู้อ่าน ดูใน กรมศิลปากร, จารึกในประเทศไทย เล่ม ๑, หน้า ๙๗. 
๗ ดู ก่องแก้ว วีรประจักษ์“การศึกษาวิเคราะห์จารึกบนเหรียญเงินสมัยทวารวดี”, ศิลปากร, ปีที่ ๔๑ 

ฉบับที ่๒ (มีนาคม – เมษายน ๒๕๔๑, หน้า ๙๐-๙๕.
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อยูบ่รเิวณภาคกลางของประเทศไทย และคงเป็นเมอืงหรอืเป็นรฐัทีม่กีษตัรย์ิ

ปกครอง มีเมืองบริวาร

 ศูนย์กลางของอาณาจักรทวารวดี
	 หลกัฐานข้างต้นแสดงให้เห็นว่าวัฒนธรรมทวารวดเีป็นวฒันธรรมหนึง่ 

ทีเ่จรญิขึน้ในบรเิวณลุม่น้ําเจ้าพระยาภาคกลางของประเทศไทย ระหว่างพทุธ

ศตวรรษที ่๑๒-๑๖ และแพร่ขยายออกไปยงั ดินแดนต่างๆ ของประเทศไทย 

โดยอาจจะมีศูนย์กลางท่ีเป็นรูปแบบของรัฐหรืออาณาจักรในช่วงแรกอยู่ท่ี

เมอืงโบราณอู่ทอง เนือ่งจากได้พบหลกัฐานทีส่�ำคญั คือ จารึกบนแผ่นทองแดง 

อักษรหลังปัลลวะ ภาษาสันสกฤต อายุราวพุทธศตวรรษที่ ๑๓-๑๔ กล่าวถึง

พระนามของพระเจ้าหรรษวรมัน สนันษิฐานว่าอาจเป็นพระนามของกษตัริย์

ทวารวดพีระองค์แรกทีรู้่จกักนั๘  นอกจากนี ้ยงัได้พบเหรยีญเงนิทีม่จีารึกค�ำว่า 

“ศรีทวารวตี ศวรปุณยะ”จํานวนหลายเหรียญ รวมทั้งได้พบหลักฐานความ

ต่อเนื่องทางวัฒนธรรม ตั้งแต่สมัยก่อนประวัติศาสตร์ตอนปลาย ยุคหัวเลี้ยว

หัวต่อ

๘ ฌอง บวสเซอลิเยร์, “เมืองอู่ทอง และความสําคัญของเมืองอู่ทองในประวัติศาสตร์ไทย” หน้า ๘. 

และดูใน “ทฤษฎีใหม่เกี่ยว กับสถานที่ตั้งอาณาจักรฟูนัน” แปลเก็บความโดย มจ. สุภัทรดิศ ดิศกุล, 

” โบราณวิทยาเรื่องเมืองอู่ทอง, พระนคร : กรมศิลปากร, ๒๕๐๙, หน้า ๑๑-๒๐

ซึ่งอาจหมายถึง ละโว้หรือ ลวปุระ เจริญควบคู่กับ “โถโลโปติ” หรือทวารวดี นอกจากนี้ ยังได้พบ

เหรยีญเงนิท่ีเมืองอูท่อง มจีารึกคําว่า “ลวปรุะ” อายรุาวพทุธศตวรรษที ่๑๒ แสดงให้เหน็ว่าเมอืงลพบรีุ

นัน้น่าจะเป็นอกีรฐัหนึง่ทีร่่วมสมยักบัทวารวดเีพราะมชีือ่รฐัและมเีหรยีญระบชุือ่รฐัของตนเองแล้ว หรือ

บางท่านสันนิษฐานว่าลพบุรีอาจเป็นศูนย์กลางของนครรัฐ ทวารวดีกลุ่มที่อยู่ทางด้านตะวันออก ใน

ขณะที่นครปฐมเป็นศูนย์กลางที่อยู่ด้านตะวันตก๙
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จารึกแผ่นทองแดง พบที่เมืองโบราณอู่ทอง พิพิธภัณฑสถานแห่งชาติอู่ทอง

	 ทางประวัติศาสตร์ระหว่างพุทธศตวรรษที่ ๖ - ๙ อันเป็นวัฒนธรรม

ก่อนทวารวดีส่วนเมืองโบราณนครปฐมอาจ เป็นเมืองหลวงช่วงใดช่วงหนึ่ง

หลงัจากอูท่อง เนือ่งจากเป็นเมอืงโบราณสมยัทวารวดีท่ีมขีนาดใหญ่ท่ีสุด ได้พบ

หลกัฐานทางศิลปกรรมโดยเฉพาะศาสนสถานทีม่ขีนาดใหญ่และงานศลิปกรรม

ทีเ่ป็นฝีมอืช่างชัน้สงูแล้ว รวมทัง้หลกัฐานของการเผยแพร่พทุธศาสนาท่ีสาํคญั

คอื ธรรมจกัร ซึง่ได้พบอยูเ่ป็นจ�ำนวนมาก จงึแสดงให้เหน็ว่าเมอืงโบราณนครปฐม 

น่าจะเป็นศนูย์กลางของพทุธศาสนาทีสํ่าคญัทีส่ดุของอารยธรรมทวารวดีอกีด้วย 

เมอืงลพบรุ ีหรอืละโว้ หรอืลวปรุะ เป็นอีกเมืองหนึง่ทีจ่ดัว่า มคีวามสําคญัไม่น้อย

ไปกว่าเมอืงโบราณ นครปฐม และเมอืงโบราณอูท่อง เพราะเป็นเมอืงทีม่ขีนาด

ใหญ่เมอืงหนึง่ ได้พบโบราณสถานและโบราณวตัถ ุสําคญัๆ เท่าเทยีมกบั ๒ เมอืง

ทีก่ล่าวแล้ว และหลกัฐานสาํคญัคอื ได้พบจารกึภาษามอญ หลายหลักในเมอืง 

ลพบุรีแต่ด้วยเหตุว่าในเอกสารจีนได้กล่าวถึงอาณาจักรที่ชื่อ “ตูเหอหลอ”
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 ศาสนา และความเชื่อ
	 คติความเชื่อและศาสนาเป็นแรงบันดาลใจส�ำคัญในการสร้างงาน

ศลิปกรรม ดงันัน้การศกึษาถงึเรือ่งราวของความเชือ่และศาสนาสมยัทวารวดี 

จงึต้องหลกัฐานทางด้านศลิปกรรมเป็นหลกั รวมทัง้บรรดาจารกึต่าง ๆ ซึง่ส่วนใหญ่

เกีย่วข้องกบัศาสนาแทบทัง้สิน้ จากการศกึษาพบว่ารปูเคารพและจารกึส่วนใหญ่

มกัเกีย่วข้องกบัศาสนาพทุธนกิายเถรวาท เกอืบทัง้สิน้จะมทีีส่ร้างขึน้ในศาสนา

พทุธลทัธมิหายานและศาสนา พราหมณ์แต่กเ็พยีงเลก็น้อย โดยเฉพาะศาสนา

พราหมณ์จะพบหลกัฐานงานศลิปกรรมปะปนอยูใ่นบางแหล่งเท่านัน้ ส่วนหลกัฐาน

ที่แสดงถึงคติความเชื่ออื่น ๆ เท่าที่พบหลักฐานในงานประติมากรรมมีอยู่บ้าง

แต่ไม่มาก

๙ อ้างถึงใน ผาสุข อินทราวุธ, แหล่งโบราณคดีในภูมิภาคตะวันตก, นครปฐม : โรงพิมพ์มหาวิทยาลัย

ศิลปากร, ๒๕๓๔, หน้า ๑๑
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ศิลปะสมัยทวารวดี
(ราวพุทธศตวรรษที่ ๑๒-๑๖)

 สถาปัตยกรรม
	 หลักฐานทางสถาปัตยกรรมของทวารวดนีัน้เหลอืหลกัฐานน้อยมาก 

ทีเ่หลอือยูก็่ไม่สมบูรณ์เพยีงพอทีจ่ะสามารถศกึษารปูแบบได้มากนกั ส่วนใหญ่ 

ได้แก่ ฐาน อาคาร (เจดย์ี วหิาร) ซึง่ก่อด้วยอฐิ ส่วนอาคารท่ีเป็นบ้านพักอาศยั 

วิหาร คงเป็นเครื่องไม้จึงไม่เหลือหลักฐานไว้ให้ศึกษา

 เจดีย์ทรงระฆังขนาดเล็ก ทรงภาชนะหม้อนํ้า
	 จากการพบหลกัเจดย์ีสมยัทวารดทีีก่ลุม่ทีเ่ป็นฐานทีเ่รยีบง่ายไม่ซบัซ้อน 

เช่น ส่ีเหลีย่มจัตรุสั ผงักลม เจดย์ีในกลุม่นีอ้าจเป็นเจดย์ีทรงระฆงัเลก็ๆ อาจมี

ส่วนของอัณฑะท่ีเป็นแบบหม้อน้ํา คล้ายท่ีปรากฏในเจดย์ีจ�ำลอง ภาพสลกั หรอื

ในพระพิมพ์ 

	 ลกัษณะโดยทัว่ไปทีพ่บ จะประกอบด้วยส่วนฐาน ซ่ึงปรากฏอยูห่ลาย

ลกัษณะ บางกลุม่เป็นฐานบวัในผงักลมและสีเ่หลีย่ม บางกลุม่โดยเฉพาะทาง

ภาคใต้พบว่ามีส่วนฐานที่เป็นทรงกระบอก ส่วนในภาคกลาง บางกลุ่มมีฐาน

ผายออกคล้ายกับฐานของพาน ซึ่งพบอยู่ในศิลปะศรีเกษตรและพุกาม ใน

ประเทศพม่า 
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ทรงหม้อบูรณฆฏะ พิพิธภัณฑสถานแห่งชาติ พระนคร 

	 ส่วนกลางหรือตัวเจดีย์ (องค์ระฆัง) ทรงหม้อนํ้า ซึ่งมีลักษณะของ

หม้อน้ําหลายรูปแบบ เช่น หม้อก้นกลมมฐีาน ฐานเป็นดอกบวัรองรับ หม้อขนาด

ใหญ่กลางป่อง แต่ส่วนใหญ่จะเป็นหม้อแบบกมุภะในศลิปะอนิเดยีทีน่�ำมาเป็น

ส่วนฐานอาคารและกลายมาเป็นฐานกมุภ - กลศ คอืหม้อมฐีานและส่วนกลาง

ป่องออก คอคอดไม่สงู ปากผาออกเลก็น้อย ส่วนยอด เหนอืส่วนคอและปาก

หม้อนํา้เป็นก้านฉัตร อนัแสดงให้เหน็ถึงการเป็นเจดีย์ มบีลัลงัก์เป็นแท่นสีเ่หลีย่ม 

และต่อด้วยส่วนยอด ส่วนใหญ่เป็นฉตัรทีท่�ำเป็นแผ่นวงกลม ซ้อนกนัเป็นชัน้ๆ         

ต่อด้วยปลี 

	 ตวัอย่างของเจดีย์ในกลุม่น้ีคอื เจดย์ีศลิา พบท่ีนครปฐม ปัจจบัุนอยูท่ี่

พิพิธภัณฑสถานแห่งชาติพระนคร อายุราว พศว.๑๓ - ๑๕ เป็นเจดีย์ที่มีองค์

ระฆังทรงหม้อปูรณฆฏ ส่วนยอดเป็นฉัตร ท�ำเป็นแผ่นวงกลมซ้อนกันข้ึนไป

เป็นชัน้ๆ มลูีกแก้วประดบัอยูบ่นยอด พบหลกัฐานทีส่�ำคัญได้แก่ จารกึบรเิวณ

สศ
ว.เ
ทพ
สต
รี



ศิลปะทวารวดีในสยามประเทศ  35

ก้านฉตัรเป็นคาถาเย ธรรมมา ซึง่ถอืเป็นหวัใจของพทุธศาสนา เชือ่กนัว่าเป็น

เจดีย์ของมหายาน จากรูปแบบของเจดีย์นี้น่าจะเป็นข้อสันนิษฐานของเจดีย์

ในสมัยทวารวดีได

 เจดีย์ทรงปราสาทยอด 
	 เจดย์ีทรงปราสาทยอดพบท้ังท่ีมขีนาดเลก็และขนาดใหญ่มาก รปูแบบ

สันนิษฐานได้จากเจดีย์จ�ำลองหรือเจดีย์  ที่ปรากฏในภาพสลักพระพิมพ์ คือ

เป็นกลุ่มเจดย์ีทีม่เีรอืนธาต ุมฐีานบัวรองรบั เรือนธาตุมทีัง้ท่ีเป็นส่ีเหล่ียมจัตุรัส

และแปดเหลี่ยม ตามที่พบหลักฐานเจดีย์องค์จริงที่เหลืออยู่เฉพาะส่วนฐาน

เป็นจ�ำนวนมากส่วนยอดเป็นเจดย์ีและรปูแบบของเจดีย์น่าจะเป็นทรงหม้อน้ํา 

มส่ีวนยอดทีเ่ป็นฉตัร อกีกลุม่หนึง่เป็นกลุม่ทีม่ขีนาดใหญ่มาก จะมแีผนผงัของ

ส่วนฐานทีม่คีวามซบัซ้อน เป็นฐานประทกัษณิ อาจม ี๑ หรอื ๒ ชัน้ ในผงัยกเกจ็

และมกีารยกกระเปาะออกมเีป็นมขุหรอืจระน�ำซุ้ม ประดิษฐานงานประติมากรรม 

แล้วจึงต่อด้วยส่วนของที่มีเรือนธาตุในผังสี่เหลี่ยม ประดิษฐานพระพุทธรูป

ขนาดใหญ่ในซุ้มจระน�ำหรือมุขทั้ง ๔ ด้าน ต่อยอดด้วยเจดีย์ น่าจะเป็นเจดีย์

ทรงระฆงัทรงหม้อนํา้ ใกล้เคยีงกบัจันทใินศลิปะชวาภาค ตวัอย่างของเจดย์ีใน

กลุม่นี ้ได้แก่ เจดย์ีวัดพระเมร ุพระประโทน จุลปะโทน จงัหวดันครปฐม เจดย์ี

ทุง่เศรษฐ ีจงัหวดัเพชรบรุ ีเขาคลังนอก เมอืงศรีเทพ จังหวดัเพชรบรูณ์ เป็นต้น
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เจดีย์จุลปะโทน จังหวัดนครปฐม รูปทรงสันนิษฐานโดย สันติ เล็กสุขุม 

 เจดีย์ทรงปราสาท (มีเรือนธาตุ) หรือมีส่วนฐานเป็นสี่เหลี่ยมยกสูง 
	 เจดีย์ทรงปราสาทอีกกลุ่มหนึ่งเป็นทรงปราสาทที่มีเรือนธาตุและ

สามารถเข้าไปภายในได้ และมีส่วนยอดเป็นเรือนชั้นซ้อน ในลักษณะของ

ปราสาทในศิลปะเขมร และจันทิศิลปะชวาภาคกลาง และศิลปะศรีวิชัยทาง

ภาคใต้ ภายในประดิษฐานรูปเคารพ 

	 ส่วนอีกลุ่มหนึ่งเป็นทรงปราสาทและมณฑปบนอาคารรูปส่ีเหลี่ยม

ผนืผ้า เจดย์ีในกลุม่นีน่้าจะมส่ีวนบนทีเ่ป็นอาคารทรงปราสาทและมส่ีวนด้านหน้า

เป็นมณฑป คล้ายกับศาสนสถานในอินเดียภาคใต้ อาคารรูปส่ีเหล่ียมผืนผ้า

ทีม่ส่ีวนล่างเป็นเรอืนก่อตัน ทีผ่นงัแบ่งเป็นห้องๆ มีการจกลองอาคาร มเีสาตดิ

ผนงั ซุม้จระน�ำประดบังานประตมิากรรม ด้านหน้ามีมขุและบนัไดทางขึน้ ดงันัน้

จงึสนันษิฐานว่าส่วนบนนีน่้าจะประกอบด้วยอาคาร ๒ หลัง คอืปราสาทประธาน

ทีต่ัง้รปูเคารพและด้านหน้าเป็นมณฑป ส�ำหรบัประกอบพธีิกรรมทางศาสนา 

ตัวอย่างเช่น อาคารวัดโขลง เมืองราชบุรี เขาคลังใน เมืองศรีเทพ เป็นต้น 
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	 วหิารวัดโขลง เมอืงคบัูว จังหวดัราชบุร ีพทุธศตวรรษที ่๑๓-๑๕ เป็น

ตวัอย่างของอาคารสีเ่หลีย่มผืนผ้า มกีารย่อเกจ็หรอืออกเกจ็ เป็นลกัษณะเฉพาะ

ของสถาปัตยกรรมสมยัทวารวดี ส่วนฐานนยิมประดบัพวกเทวดา ปนูป้ัน ดินเผา 

เร่ืองราวในชาดก เป็นต้น ภาพปนูป้ันหรอืดนิเผากดี็ ส่วนใหญ่เป็นส่วนประดับ

ฐานอาคารเหล่านี้

วัดโขลงสุวรรณคีรี เมืองคูบัว จ.ราชบุรีสศ
ว.เ
ทพ
สต
รี



38  การเสวนาวิชาการด้านศิลปะและวัฒนธรรม

 ประติมากรรม แบ่งเป็น ๓ ระยะ 
	 ในการศกึษาทางด้านศลิปกรรมสมยัทวารวดมีกันยิมใช้พระพทุธรปู

เป็นหลกั โดยมักมกีารก�ำหนดอายเุป็น ๓ รปูแบบยดึหลักการแบ่งเป็น ๓ ระยะ 

หรือ ๓ รุ่น ตามแบบอย่างที่นักวิชาการได้แบ่งไว้๑๐ เพราะเป็นการแบ่งอย่าง

กว้าง ๆ  ตามลกัษณะอทิธพิลทางศลิปะ แต่ในทีน่ีไ้ด้มกีารปรับเปลีย่นการเรยีก

เพือ่ให้เข้าใจถงึช่วงระยะเวลาได้ดข้ึีน ก�ำหนดเป็น ทวารวดตีอนต้น ตอนกลาง 

และตอนปลาย๑๑ 

 สมัยทวารวดีตอนต้น (ราวพุทธศตวรรษที่ ๑๒–๑๓)
	 การจัดกลุ่มรปูแบบทีถ่อืเป็นสมัยทวารวดีตอนต้นนีไ้ด้ใช้ลักษณะของ

พฒันาการทางด้านรปูแบบศลิปกรรมเป็นหลกัในการแบ่ง คอื รูปแบบทีม่คีวาม

ใกล้เคียงกับศิลปะอินเดีย ซึ่งเป็นต้นแบบมากที่สุด อาจจะเป็นงานที่คัดลอก 

หรอืพยายามสร้างงานทีร่กัษารปูแบบของอนิเดยีไว้ให้มากท่ีสุดของช่างในบริเวณ

ลุม่แม่น้ําเจ้าพระยา และอาจเป็นรูปแบบดัง้เดมิทีส่ดุทีป่รากฏในเอเชยีตะวนัออก

เฉียงใต้๑๒ อิทธิพลของศิลปะอินเดียที่ปรากฏในระยะเวลานี้ ได้แก่ ศิลปะ

อมราวด ี(พทุธศตวรรษที ่๖–๙) ศลิปะคปุตะ (พทุธศตวรรษท่ี ๙–๑๑) และศลิปะ

หลงัคุปตะ (พทุธศตวรรษท่ี ๑๑–๑๓) และอิทธพิลศลิปะระยะต่อมาคอืศลิปะ

ปาละ (พุทธศตวรรษที่ ๑๔-๑๗) 

๑๐ หม่อมเจ้าสุภัทรดิศ ดิศกุล, ศิลปะในประเทศไทย, พิมพ์ครั้งที ่๙, (กรุงเทพฯ : อมรินทร ์พริ้นติ้ง กรุ๊

พ, ๒๕๓๔), หน้า ๕-๖. 
๑๑ ศักดิ์ชัย สายสิงห์, ศิลปะทวารวด ี: วัฒนธรรมพุทธศาสนายุคแรกเริ่มในดินแดนไทย, (กรุงเทพฯ : 

เมืองโบราณ, ๒๕๔๗), หน้า ๑๓๑.
๑๒ Jean Boisselier, La Sculpture en Thaïlande, (Fribourge : Office du Livre, 1975), p.73. 
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พระพุทธรูปนาคปรก ปางสมาธิ วัดอุทัยมัคคาราม ต�ำบลหินดาด อ�ำเภอห้วยแถลง 

จังหวัดนครราชสีมา 

๑๓ Pierre Dupont, L’Archéologie Mône de Dvâravatî, (Paris : Ecole Française d’Extrême 

Oriente, 1959), p. 238.  
๑๔ Pisit Charoenwongsa et M.C. Subhadradis Diskul, Archaeologia Mundi : Thaïlande, 

pp.107-108. .

        พระพุทธรูปในระยะแรกมีอิทธิพลของศิลปะอมราวดีและคุปตะ 

มากทีส่ดุ คือ พระพทุธรปูนาคปรก พบทีเ่มอืงฝ้าย อ�ำเภอล�ำปลายมาศ จังหวดั

บรุรีมัย์ ปัจจบุนัเกบ็รักษาไว้ทีว่ดัอทุยัมคัคาราม ต�ำบลหนิดาด อ�ำเภอห้วยแถลง 

จังหวัดนครราชสมีา๑๓ เป็นพระพทุธรปูนาคปรกปางสมาธ ิครองจวีรห่มเฉยีง 

จวีรเรยีบไม่มริีว้ และไม่ปรากฏชายสงัฆาฏ ิซ่ึงเป็นลักษณะเฉพาะอย่างหนึง่ของ

ศลิปะอมราวด ีรวมทัง้ลกัษณะของพระพกัตร์และท่านัง่ทีแ่สดงการขัดสมาธิ

อย่างหลวมๆ กย็งัรกัษารปูแบบของอมราวดีไว้ด้วยเช่นกนั ซ่ึงอาจเป็นศลิปะ

อมราวดทีีไ่ปปรากฏในศรลีงักา๑๔ ส่วนลกัษณะนาคนัน้เป็นแบบทวารวดแีล้ว สศ
ว.เ
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ได้แก่ การท�ำหน้าแบน มองตรง (ต่างจากนาคในวัฒนธรรมเขมรที่มองเห็น

ด้านข้าง) ควรก�ำหนดอายุอยู่ในราวพุทธศตวรรษที่ ๑๒๑๕

	 พระพทุธรปูทีถ่อืว่าเป็นลกัษณะของทวารวดอีย่างแท้จรงิแต่ยงัรกัษา

ระเบยีบแบบแผนของศลิปะอนิเดยีไว้อย่างเคร่งครดั และคงปรากฏอทิธพิลของ

ศิลปะคุปตะอยูอ่ย่างมาก ได้แก่ กลุม่พระพทุธรปูยนืครองจีวรห่มคลุม จีวรเรียบ

ไม่มีริ้ว ชายจีวรตกลงไปยังข้อพระบาท และมีส่วนของขอบจีวรพาดผ่านข้อ

พระกรซ้ายและขวา ชายจวีรทีต่กลงไปน้ันเป็นรปูโค้ง นยิมสร้างปางประทานพร

โดยพระกรขวาวางเหยยีดตรงขนาบกับพระวรกาย และหงายฝ่าพระหตัถ์ออก

ด้านหน้า พระกรซ้ายยกขึน้ยึดชายจวีรไว้ระดบัอก ซึง่เป็นรปูแบบทีพ่บอยูโ่ดย

ทัว่ไปในศิลปะคปุตะ รวมทัง้ในศลิปะอืน่ในเอเชยีตะวันออกเฉยีงใต้ทีร่่วมสมยักนั 

เช่น ในศิลปะชวา ภาคกลาง และศิลปะเขมรสมัยก่อนเมืองพระนคร เป็นต้น 

พระพทุธรปูในกลุม่นีพ้บไม่มากนกัในประเทศไทย ตวัอย่างส�ำคัญคอื พระพทุธรูป

ปางประทานพร พบท่ีวดัรอ จงัหวดัพระนครศรอียุธยา จัดแสดงในพพิธิภณัฑสถาน

แห่งชาติ พระนคร

๑๕ Ibid.
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 สมัยทวารวดีตอนกลาง : สมัยทวารวดีอย่างแท้จริง (ราวพุทธศตวรรษ
ที่ ๑๓–๑๕)

	 โดยทั่วไปแล้วถือได้ว่าระยะเวลาระหว่างพุทธศตวรรษที่ ๑๓-๑๕ 

เป็นช่วงที่ครอบคลุมศิลปะทวารวดีมากท่ีสุด รวมทั้งงานศิลปกรรมในศิลปะ

ทวารวดีที่พบเกือบทั้งหมดมีอายุอยู่ในระยะนี้ จึงนับได้ว่าเป็นสมัยทวารวดี

อย่างแท้จริง หลักของการวิวัฒนาการคือ ศิลปะที่ด้อยกว่าหรือกลุ่มชนที่มี

อารยธรรมที่เจริญน้อยกว่าจะรับเอาอารยธรรมความเจริญที่สูงกว่าเข้ามา 

ความเจริญทางด้านศาสนา การปกครอง วัฒนธรรมและศิลปกรรม จะมี

อิทธิพลต่อชีวิตความเป็นอยู่ของชาวพื้นเมืองเดิม เป็นผลท�ำให้เกิดการสร้าง

งานศิลปกรรมตามแบบศิลปกรรมที่เจริญกว่า เช่น รูปเคารพ ในระยะแรก 

จะเหมือนกับต้นแบบ ต่อมาจะวิวัฒนาการจนเป็นรูปแบบเฉพาะของตัวเอง 

จนถงึยคุทีเ่จริญสงูสดุ และถึงยคุเส่ือมตามล�ำดับ รปูแบบท่ีววิฒันาการจนเป็น

รูปแบบเฉพาะของตัวเอง คือการน�ำเอาลักษณะของตัวเองเข้าไปใส่ มักจะ

เรียกว่าแบบพื้นเมือง

พระพุทธรูปยืน ปางประทานพร พิพิธภัณฑสถานแห่งชาติ พระนคร
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	 ลกัษณะของงานประตมิากรรมโดยท่ัวไปจะมวีวิฒันาการสบืต่อมาจาก

งานที่เลียนแบบศิลปะอินเดียในระยะแรก และได้ดัดแปลงลักษณะบางส่วน

จนมรูีปแบบของพ้ืนเมอืงอย่างแท้จริง ลักษณะโดยรวมได้แก่ การครองจวีรห่ม

คลมุทีย่งัรกัษารปูแบบของศลิปะคปุตะอยู ่พระพักตร์เล็ก กลมป้อม พระขนง

ต่อกนัเป็นรปูปีกกา และมสีนัยกสงูข้ึน พระเนตรโปนและเปิด พระโอษฐ์แบะกว้าง 

และแนวพระโอษฐ์เป็นเส้นตรง ขอบพระโอษฐ์หนา ขมวดพระเกศาเป็นก้นหอย

ขนาดใหญ่และแบนแนบติดพระเศียร 

	 ลักษณะของชายผ้าแสดงให้เห็น ๓ ส่วน ได้แก่ ส่วนแรก ขอบสบง

ซึง่ตกลงมาตรงๆ ถงึข้อพระบาท มรีิว้และจบีด้านข้างเล็กน้อย ส่วนทีส่อง คอื 

ขอบจวีรด้านหลงัมกัจะอยูร่ะดบัเดยีวหรอืส้ันกว่าขอบสบงเลก็น้อย และส่วน

ทีส่าม ขอบจีวรด้านหน้าจะโค้งเป็นเส้นต่อจากด้านหลงัพาดพระกรทัง้สองข้าง 

และตกลงเบือ้งหน้าเป็นวงโค้งเหนอืขอบสบง บางแห่งอาจอยู่ก่ึงกลางพระองค์ 

หรอืระดับเดยีวกบัพระชาน ุตวัอย่างทีส่มบูรณ์ของพระพทุธรปูในระยะนีไ้ด้พบ

เป็นจ�ำนวนมาก จัดแสดงตามทีต่่างๆ เช่น ในพพิธิภณัฑสถานแห่งชาตหิลายแห่ง

ที่แสดงเกี่ยวกับพระพุทธรูปสมัยทวารวดี
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๑๖ เชษฐ์ ตงิสญัชลี, การวิเคราะห์การแสดงวิตรรกมุทราสองพระหตัถ์ของพระพุทธรูปในสมยัทวารวด,ี 

วทิยานพินธ์ปรญิญามหาบณัฑติ สาขาวชิาประวัตศิาสตร์ศิลปะ บณัฑิตวทิยาลยั, มหาวทิยาลยัศลิปากร, 

๒๕๔๔, ดูบทที ่๔ และสรุปผลการวิเคราะห ์หน้า ๕๗.  

	 หลกัววิฒันาการทีใ่ช้เป็นข้อสงัเกตของพระพทุธรปูทวารวดจีาก รุน่แรก

มาเป็นรุน่ที ่๒ นี ้สงัเกตได้จากการปรบัเปลีย่นรปูแบบท่ายนื และการแสดงมทุรา 

จากทีเ่คยยนืแบบตริภังค์และแสดงมทุราด้วยพระหตัถ์ขวา ส่วนพระหตัถ์ซ้าย

ยดึชายจวีรแบบศลิปะอนิเดยี มาเป็นการยนืตรงแบบสมมาตร และแสดงวติรรก

มทุราทัง้สองพระหตัถ์ซึง่ถอืเป็นรปูแบบเฉพาะทีเ่กดิขึน้ในวฒันธรรมทวารวดี๑๖ 

การแสดงมทุราท่ียกพระหตัถ์ท้ังสองข้าง อาจพฒันามาจากการแสดงปางวติรรกะ

หรือแสดงธรรมด้วยพระหัตถ์ข้างเดียวมาเป็นการยกพระหัตถ์ทั้งสองข้างขึ้น

และยดืตรงออกไปด้านหน้าในระดบัพระอรุะ พระหตัถ์จบีเป็นวงกลมทัง้สองข้าง 

ซึ่งมีลักษณะแยกได้เป็น ๒ กลุ่มคือ กลุ่มที่ ๑ นิ้วพระหัตถ์ทั้ง ๔ ชี้ขึ้น กลุ่มนี้

พระพุทธรูปแสดงวิตรรกมุทราทั้งสองพระหัตถ์ พิพิธภัณฑสถานแห่งชาติ พระนคร 
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ยงัพบอยู่ในพระพทุธรปูศลิารุน่แรกๆของศิลปะทวารวดตีอนกลาง แต่พบน้อยลง 

พระพุทธรูปลักษณะเช่นนี้พบมากในกลุ่มพระพุทธรูปส�ำริด 

	 ส่วนกลุ่มที่ ๒ นิยมงอนิ้วพระหัตถ์ทั้ง ๔ มาติดกับพระหัตถ์ พบมาก

ในกลุม่พระพทุธรูปศลิา และน่าจะเป็นงานในระยะหลงั ของทวารวดตีอนกลาง

สังเกตได้จากลักษณะพระพักตร์ที่พัฒนาเป็นแบบท้องถิ่นอย่างมาก เช่น 

พระพุทธรูปพบท่ีเขาสมอคอน อ�ำเภอท่าวุ ้ง จังหวัดลพบุรี จัดแสดงใน

พิพธิภัณฑสถานแห่งชาต ิพระนคร ซึง่ถอืเป็นตวัอย่างส�ำคญัของพระพทุธรปู

ในกลุ่มนี้ที่แสดงลักษณะ ท่ีเป็นท้องถ่ินได้มากที่สุด ลักษณะนี้เองที่ถือเป็น

งานช่างท้องถิ่นของศิลปะทวารวดีอย่างแท้จริง โดยอาจมีความเกี่ยวข้องกับ

เทคนิคการสลักหินของช่างท้องถิ่นเพื่อไม่ให้หักได้ง่าย๑๗

๑๗ แนวความคดินีไ้ด้มาจากการสนทนากบัศาสตราจารย์ ดร. สนัต ิเลก็สขุุม และมอ้ีางถึงใน เชษฐ์ ตงิสญัชล,ี 

การวิเคราะห์การแสดงวิตรรกมุทราสองพระหัตถ์ของพระพุทธรูปในสมัยทวารวดี, หน้า ๕๑.    
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ตัวอย่างพระพุทธรูปปางต่างๆ 

	 พระพทุธรปูปางแสดงธรรม ศลิาลอยตัวขนาดใหญ่ พบทีว่ดัหน้า

พระเมรุ จ.นครปฐม

	 ประตมิากรรมลอยตวัทีส่�ำคญัทีส่ดุ ได้แก่ พระพทุธรปูศลิาขนาดใหญ่

พบทีว่ดัพระเมร ุจงัหวดันครปฐม ซ่ึงพบทัง้หมด ๕ องค์ เป็นพระพทุธรปูศิลาขาว

สี่องค์ พระพุทธรูปศิลาเขียวหนึ่งองค์ มีขนาดสูงโดยประมาณ ๓.๒–๔ เมตร 

ปัจจุบันพระพุทธรูปท้ังห้าองค์น้ีได้มีการอัญเชิญไปประดิษฐานตามที่ต่างๆ 

สีอ่งค์แรกซึง่เป็นพระพทุธรปูศลิาขาว ประดิษฐานทีบ่ริเวณลานพระปฐมเจดีย์ 

๑ องค์ ประดษิฐานในพระอโุบสถวดัพระปฐมเจดย์ี ๑ องค์ จดัแสดงในพพิธิภณัฑ 

สถานแห่งชาติ พระนคร ๑ องค์ พิพิธภัณฑสถานแห่งชาติ เจ้าสามพระยา 

จังหวัดพระนครศรีอยุธยา ๑ องค์ และองค์ที่ ๕ เป็นพระพุทธรูปศิลาเขียว 

ประดษิฐานในวหิารน้อย วดัหน้าพระเมร ุจงัหวดัพระนครศรอียธุยา ข้อสนันษิฐาน

ในชั้นต้น คือ เดิมพระพุทธรูปสี่องค์คงประดิษฐานในจระน�ำซุ้มหรือมุขของ

พระพุทธรูปปางทรงแสดงธรรม ประทับนั่งแบบยุโรปย้ายมาจากวัดพระเมรุ นครปฐม 

พิพิธภัณฑสถานแห่งชาติ พระนคร 
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เจดย์ีวดัพระเมรทุีม่ฐีานยืน่ออกมาท้ังสีด้่าน ส่วนองค์ที ่๕ อาจจะประดษิฐาน

บริเวณส่วนใดส่วนหนึ่งของเจดีย์หรือในวิหารก็ได้

	 พระพทุธรปูสีอ่งค์แสดงมทุราเหมอืนกนัคอื ยกพระหตัถ์ขวาข้ึนกระท�ำ

วิตรรกมุทรา ส่วนพระหัตถ์ซ้ายวางหงายอยู่เหนือพระชานุ ยกเว้นองค์ท่ี ๕ 

แสดงปางท่ีต่างออกไปคอื วางพระหตัถ์ทัง้สองข้างคว่ําบนพระชงฆ์ นอกจาก

การแสดงปางเหมือนกันแล้ว พระพุทธรูป ๔ องค์แรกยังมีลักษณะร่วม คือ 

การครองจวีรห่มเฉยีงเรยีบ ไม่มรีิว้ ชายจวีรตกลงด้านหน้าเป็นวงโค้ง ใกล้เคยีง

กบัศลิปะคปุตะของอนิเดยีอย่างมาก ส่วนลกัษณะพระพกัตร์เป็นแบบทวารวดี

อย่างแท้จริงแล้ว ก�ำหนดอายุอยู่ในราวพุทธศตวรรษที่ ๑๔-๑๕

	 พระพุทธรูปนาคปรก

	 พระพุทธรูปนาคปรก พบที่เมืองศรีมโหสถ ต. โคกปีบ อ.โคกปีบ 

จ.ปราจีนบุรี อายุราวพุทธศตวรรษที่ ๑๔-๑๕ 

พระพุทธรูปนาคปรก พิพิธภัณฑสถานแห่งชาติ พระนครสศ
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	 ลักษณะเป็นแบบพื้นเมืองเช่นเดียวกัน เป็นพระพุทธรูปขัดสมาธิ

อย่างหลวมๆ แบบอมราวดี ครองจีวรห่มเฉียงเปิดพระอังสาขวา พระพักตร์

แบบพระขนงต่อกนัเป็นรปูปีกกา พระเนตรโปน พระนาสกิแบน พระโอษฐ์หนา 

มชีายจวีรสัน้อยู่เหนอืพระองัสาซ้ายประจ�ำ (เกดิในสมยัอนิเดีย คปุตะตอนปลาย

และหลงัคปุตะ) มขีอบจวีรต่อลงมาจากชายจีวรเหนอืพระองัสาซ้ายพาดผ่าน

ข้อพระหัตถ์และพระโสณี (ตะโพก) ซ้ายซึ่งเป็นอิทธิพลศิลปะปาละ

 สมัยทวารวดีตอนปลาย : อิทธิพลศิลปะเขมรและสกุลช่างท้องถิ่น 
(พุทธศตวรรษที่ ๑๕-๑๖ และ ๑๗–๑๘)

	 จากหลักฐานทางศลิปกรรมตัง้แต่ราวพทุธศตวรรษที ่๑๕ เป็นต้นมา 

วัฒนธรรมเขมรเริ่มมีบทบาทมากขึ้นในภาคอีสานตอนล่างและในภาคกลาง  

ซึ่งน่าจะมีศูนย์กลางอยู่ที่ลพบุรี จึงเกิดการผสมผสานวัฒนธรรมขึ้นอย่างไร

ก็ตามกลุ่มชนในวัฒนธรรมทวารวดีหรือผู้ท่ีนับถือศาสนาพุทธแบบเถรวาท

ดัง้เดมิแถบนีค้งไม่ได้หายไปไหน แต่ยงัคงอยูส่บืเนือ่งมาโดยตลอด ดงันัน้งาน

เศียรพระพุทธรูป พบที่เมืองนครปฐม พิพิธภัณฑสถานแห่งชาติ พระปฐมเจดีย์
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ศิลปกรรมจึงแยกออกเป็นสองส่วน คือ ส่วนหนึ่งเป็นงานศิลปกรรมที่สืบต่อ

จากทวารวดีตอนกลาง แต่มีวิวัฒนาการจนกลายเป็นสกุลช่างท้องถิ่นกับอีก

ส่วนหนึง่เป็นศิลปกรรมทีไ่ด้รบัอทิธพิลของศลิปะเขมร อยูใ่นช่วงพทุธศตวรรษ

ที่ ๑๕-๑๖ 

	 ส่วนที่มีวิวัฒนาการเป็นท้องถ่ินน้ันได้กลายเป็นสกุลช่างอย่างใหม่

เกิดขึ้น เช่น ทวารวดีแบบท้องถิ่นในภาคอีสานเหนือ ในราวพุทธศตวรรษท่ี 

๑๔-๑๗ และในภาคเหนือได้เกิดเป็นศิลปะหริภุญชัยที่เริ่มต้นจากการรับ

อิทธิพลของศิลปะทวารวดีจากภาคกลาง

	 ศลิปะทวารวดตีอนปลายนีส้ามารถแบ่งกลุ่มตามลักษณะเฉพาะท้องถิน่

ได้อย่างกว้างๆ ดงันี ้เช่น กลุม่ทีม่อีทิธพิลศลิปะเขมรทีพ่บในภาคกลางของ

ประเทศไทย (ราวพุทธศตวรรษที่ ๑๕–๑๖) 

	 ลักษณะส�ำคัญของพระพุทธรูป ได้แก่ พระพักตร์ค่อนข้างยาว พระ

นลาฏกว้าง พระหนเุสีย้ม ขมวดพระเกศาสงูใหญ่ พระขนงท�ำเป็นสนันนูต่อกนั 

พระเนตรพองโต (โปน) อย่างมาก เจาะเม็ดพระเนตรเป็นรจูนเป็นลกัษณะเด่น

ท�ำใหด้นูา่กลวั พระโอษฐ์หนาและแบะ ลักษณะทีส่�ำคัญคอืมีพระมสัส ุซึ่งน่า

จะมาจากศลิปะเขมรอย่างชดัเจนท่ีสดุ กล่าวคอื การท�ำพระมัสสนุัน้มกัปรากฏ

ในพวกเทวรูปและประติมากรรมภาพบุคคลหรือยักษ์ เร่ิมปรากฏแล้วต้ังแต่

สมัยบาแค็ง (พุทธศตวรรษที่ ๑๔) เป็นต้นมา ตัวอย่างเช่น เศียรพระพุทธรูป           

ในพิพิธภัณฑสถานแห่งชาติ พระปฐมเจดีย์ จังหวัดนครปฐม เป็นต้น สศ
ว.เ
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ตัวอย่างงานศิลปกรรมสมัยทวารวดีด้านอื่นๆ 

	 ประติมากรรมเล่าเรื่องพุทธประวัติ 

	 งานประติมากรรมท่ีส�ำคัญอีกประการหนึ่งในศิลปะทวารวดี ได้แก่ 

ประติมากรรม นูนตํ่าเล่าเรื่อง ซึ่งเป็นตัวอย่างส�ำคัญและเป็นลักษณะเฉพาะ

ของศิลปะทวารวดี ลักษณะส�ำคัญคือรูปเล่าเรื่องพุทธประวัติ ซึ่งจะเป็นการ

แสดงพุทธประวัติตอนส�ำคัญๆ เช่น ตรัสรู้ ปฐมเทศนา และการแสดงธรรม

ตอนต่างๆ จะมกีารวางองค์ประกอบหลักคล้ายๆ กนั ได้แก่พระพุทธเจ้าประทบั

นัง่บนบลัลงัก์ ทรงแสดงวติรรกมทุรา (แสดงธรรม) อยู่ตรงกลาง มภีาพบคุคล

ประกอบ ๒ ข้าง อาจเป็นบุคคลถอืแส้ หรือถอืหม้อน้ํา ส่วนใหญ่ทีถ่อืแส้ น่าจะ

หมายถึงพระอินทร์และพระพรหม๑๘ ส่วนอีกกลุ่มหนึ่งอาจเป็นพระโพธิสัตว์ 

ส่วนรายละเอียดว่าเป็นพุทธประวัติตอนใดดูจากองค์ประกอบแวดล้อม

	 ประตมิากรรมเล่าเรือ่งพทุธประวตั ิตอนการแสดงยมกปาฏหิาริย์

ท่ีกรงุสาวัตถ ีและตอนโปรดพทุธมารดาบนสวรรค์ช้ันดาวดึงส์ ประดับฐาน

ชกุชพีระศรศีากยมนุ ีวหิารพระศรศีากยมนุ ีวดัสุทศันเทพวราราม กรงุเทพฯ

๑๘ รุ่งโรจน์ ธรรมรุ่งเรือง, พระพุทธรูปประทับเหนือพนัสบดีในศิลปะทวารวดี, วิทยานิพนธ์ปริญญา 

ศลิปศาสตรมหาบณัฑติ สาขาวชิาประวตัศิาสตร์ศลิปะ บณัฑิตวทิยาลยั มหาวทิยาลยัศิลปากร, 2545, 

หน้า 42-43 และ 70.  
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	 ประตมิากรรมเล่าเรือ่งพทุธประวตั ิตอนการแสดงยมก ปาฏิหารย์ิที่

กรงุสาวตัถ ีและตอนโปรดพทุธมารดาบนสวรรค์ชัน้ดาวดงึส์ ประดบัฐานชกุชี

พระศรีศากยมุนี วิหารพระศรีศากยมุนี วัดสุทัศนเทพวราราม ถือเป็นงาน

ประติมากรรมที่ส�ำคัญชิ้นหนึ่งของศิลปะในประเทศไทย เพราะเป็นงานที่

สมบูรณ์มาก ประติมากรรมเป็นรูปพุทธประวัติ ๒ ตอนต่อกัน ส่วนล่างเป็น

ตอนแสดงยมกปาฏหิาริย์ทีก่รงุสาวตัถ ีและส่วนบนเป็นตอนโปรดพุทธมารดา

บนสวรรค์ช้ันดาวดงึส์ ซึง่ภาพเหตุการณ์ทัง้ ๒ ตอนนีใ้นพทุธประวตัเิป็นตอน

ที่ต่อเนื่องกัน กล่าวคือ เมื่อพระพุทธองค์แสดงปาฏิหาริย์ปราบพวกเดียรถีย์ 

แล้วพระองค์ได้เสด็จขึ้นบนสวรรค์ชั้นดาวดึงส์ เพื่อเทศนาโปรดพุทธมารดา

ประติมากรรมเล่าเรื่องพุทธประวัติตอนยมกปาฏิหาริย์ และเทศนาโปรดพุทธมารดา

บนสวรรค์ชั้นดาวดึงส์ ฐานชุกชี พระศรีศากยมุนี วัดสุทัศนเทพวราราม กรุงเทพฯ
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	 พระพทุธรปูปางแสดงธรรมประทบัเหนือสัตว์ทีเ่รียกว่า “พนัสบดี”

	 ประตมิากรรมกลุม่หนึง่ในศลิปะทวารวดทีีม่ลีกัษณะพเิศษ คอื นยิม

ท�ำเป็นพระพทุธรปูยนืหรอืนัง่ (ส่วนใหญ่เป็นพระพทุธรปูยนื) ปางทรงแสดงธรรม

ทั้งสองพระหัตถ์ (ยกพระหัตถ์ทั้งสองข้างขึ้นระดับพระอุระ นิ้วพระหัตถ์จีบ

เป็นวง) ประทับเหนือสัตว์ผสมหลายชนิดโดยทั่วไปเรียกว่า “พนัสบดี” ตาม

ความเข้าใจเดิมและทีพ่บเป็นจ�ำนวนมากสตัว์ผสมนีป้ระกอบด้วย ปากน่าจะ

หมายถึงครุฑ พาหนะของพระนารายณ์ ปีก น่าจะหมายถึงหงส์ พาหนะของ

พระพรหม เขาและห ูน่าจะหมายถึงวัว ซึง่เป็นพาหนะของพระอศิวร ตามคติ

ความเชือ่ในศาสนาพราหมณ์ การทีว่างพระพทุธรปูไว้เหนอืพาหนะของเทพเจ้า

เหล่านี้ น่าจะต้องการแสดงให้เห็นถึง ศาสนาพุทธมีอ�ำนาจใหญ่กว่าศาสนา

พราหมณ์ เพราะรูปแบบนี้ไม่เคยปรากฏในอินเดียเลย๑๙ แต่ว่าผู้สร้างนับถือ

พระพุทธรูปประทับเหนือพนัสบดี พบที่วัดพรหมทินใต้ ลพบุรี

๑๙ หม่อมเจ้าสุภัทรดิศ ดิศกุล. ศิลปะในประเทศไทย. หน้า ๖. 
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ศาสนาพุทธเป็นผู้ท�ำให้อย่างไรก็ตาม นอกเหนือจากนี้ยังมีการพบ สัตว์ผสม

อื่นๆ อีก เช่น สิงห์มีปีกและเขา ครุฑ หน้ากาลหรือเกียรติมุข และเป็นตัว

บุคคล เป็นต้น องค์ประกอบโดยรวมของพระพุทธรูปปางนี้จะเหมือนกันคือ 

มพีระพทุธเจ้าอยูต่รงกลาง มีบคุคลถอืแส้ประกอบอยูท่ัง้สองข้าง บคุคลนีอ้าจ

ยืนอยู่บนดอกบัวหรือบนปีกของสัตว์ผสมเหล่านั้น 

	 ภาพบคุคลถือแส้ประกอบท้ังสองข้างของพระพทุธเจ้า อาจหมายถงึ

พระโพธิสัตว์หรือพระอินทร์และพระพรหม อย่างไรก็ตามส่วนใหญ่น่าจะ

หมายถงึพระอนิทร์กบัพระพรหม สงัเกตจากองค์หนึง่ทรงมงกฎุแบบนกับวช 

คือ ใช้ผมถกัเป็นมงกฎุ (ชฎามงกฎุ) หมายถึงพระพรหม ส่วนอกีองค์หนึง่เป็น

มงกุฎแบบประดิษฐ์(กีรฏมงกุฎ) หมายถึงพระอินทร์ ตัวอย่างเช่นองค์ที่พบที่

เมอืงโบราณซบัจ�ำปา จงัหวดัลพบุร ีด้านขวา (พระพทุธเจ้า) น่าจะเป็นพระพรหม

ด้านซ้ายน่าจะเป็นพระอินทร์ 

	 ส่วนสัตว์ผสมและบุคคลท่ีรองรับเบ้ืองล่าง เท่าที่พบแล้วอาจแยก

ออกได้เป็น ๒ กลุม่ คอืสงิห์มปีีกและเขา ลกัษณะทีส่�ำคญั คอื หน้ากลมใหญ่ 

มีจมูกใหญ่แบนยาวลงมาจรดขอบคาง ไม่มีริมฝีปากและจะมีแนวเส้นหนวด

โค้งขึน้ ลกัษณะโดยท่ัวไปส่วนของจมกูน้ีจะใกล้เคยีงกบักลุม่ทีม่ปีากเป็นครฑุ 

มเีขาตัง้ขึน้และบิดเป็นเกลยีวคล้ายเขาแพะ มหีปีูกและขา มเีลบ็เท้าของสตัว์

ในตระกลูสงิห์ ลักษณะของสงิห์มปีีกนี ้ศาสตราจารย์ฌอง บวสเซอลิเยร์ ได้เคย

กล่าวไว้แล้วโดยได้เปรียบเทียบกับสัตว์มีปีกท่ีประดับฐานอาคาร พบที่เมือง

โคกไม้เดน จงัหวดันครสวรรค์๒๐ เรือ่งสงิห์มปีีกนี ้น่าจะมคีวามสมัพนัธ์กบัศลิปะ

ของพวกอัสซีเลียนท่ีนิยมท�ำเป็นสิงโตมีปีกขนาดใหญ่๒๑ สิงห์มีปีกนี้อาจจะ

๒๐ Jean Boisselier, La Sculpture en Thaïlande, p. 8-9. 
๒๑ จากการสนทนากับ ศาสตราจารย ์ดร. สันติ เล็กสุขุม 
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เป็นสัตว์ในวรรณกรรมท้องถิ่นของอินเดีย และพบโดยทั่วไปในศิลปะเอเชีย

ตะวันออกเฉยีงใต้ ซึง่มรีปูแบบท่ีใกล้เคียงกบัศิลปะอนิเดยีในสมยัคปุตะอย่างมาก

	 ประติมากรรมพระพุทธเจ้าทรงแสดงธรรมเหนือสัตว์ผสมที่เรียกว่า 

“พนสับด”ี น่าจะมหีมายถึงสตัว์ผสมนัน้หมายถงึเจ้าป่าทีม่าจากต�ำนานพืน้เมอืง

ของอนิเดยี การทีพ่ระพทุธเจ้าประทบัอยูเ่หนอืสตัว์ผสมนี ้แสดงถงึพระพทุธองค์

แสดงธรรมอยู่เหนือสรรพสัตว์ทั้งหลาย และได้มีการค้นคว้าเพิ่มเติมว่า สัตว์

ผสมนั้นบางชิ้นได้ผนวกเอาหน้าเกียรติมุข (หน้ากาล เข้าไว้ด้วย เมื่อมาผสม

กบัการทีม่พีระอาทิตย์หรอืสรุยิเทพ (พระอรณุาทติย์) จงึอาจหมายถงึเทพเจ้า

แห่งแสงสว่างได้๒๒ รวมทัง้ข้อเสนอใหม่เกีย่วกบัการใช้งานว่า อาจใช้ประดบัไว้

บนธรรมจกัร เพราะเหตวุ่าส่วนเหนอืดมุของธรรมจกัรจะมรีลูกัษณะเดียวกบั

รบูน “พนสับด”ี ในด้านความหมายของแสงสว่างเพือ่ผสมกบัธรรมจกัรทีแ่สดง

ถงึการเผยแพร่หลักธรรมค�ำสัง่สอนของพทุธศาสนานบัเป็นการส่ือความหมาย

ที่สัมพันธ์กันได้เป็นอย่างดี๒๓

	 ภาพสลักพระพุทธเจ้าทรงแสดงธรรมต่อเทพเจ้าสูงสุดในศาสนา

ฮินดู ท่ีผนงัถ้ําพระโพธสิตัว์  ต�ำบลทบักวาง อ�ำเภอแก่งคอย จงัหวดัสระบุรี 

	 ถํา้พระโพธสิตัว์ ตัง้อยูห่มู่ท่ี ๑๐ ต�ำบลทบักวาง อ�ำเภอแก่งคอย จงัหวดั

สระบุรี มีภาพสลักขนาดใหญ่ประดับอยู่บนผนังถ้ํา ซึ่งจัดอยู่ในอารยธรรม

ทวารวดีราวพุทธศตวรรษที่ ๑๒-๑๓ 

	 ลักษณะเป็นภาพประติมากรรมนูนตํ่าสลักบนผนังถ้ําเล่าเรื่อง

พระพุทธเจ้าทรงแสดงธรรมโปรดเทพเจ้าสูงสุดในศาสนาฮินดู ประกอบด้วย

พระพุทธเจ้าประทับนั่งห้อยพระบาทแบบยุโรปทรงแสดงธรรม มีพระอิศวร

๒๒ รุ่งโรจน์ ธรรมรุ่งเรือง, พระพุทธรูปประทับเหนือพนัสบดีในศิลปะทวารวดี, ดูบทสรุปหน้า ๗๗-๗๘. 
๒๓ เรื่องเดียวกัน.  
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และพระนารายณ์มาฟังธรรม แวดล้อมด้วยเหล่าเทวดาและบคุคล จากลกัษณะ

ศิลปกรรมแสดงให้เห็นว่างานประติมากรรมชิ้นนี้สร้างข้ึนในสมัยทวารวดี

อย่างแท้จรงิ และมีววิฒันาการมาจากศิลปะคปุตะและหลงัคุปตะ ซึง่เป็นยคุที่

ศลิปะทวารวดแีพร่หลายอย่างมาก โดยเฉพาะพระพทุธรปูแสดงธรรมท้ังสอง 

พระหัตถ์ ประทบันัง่ห้อยพระบาทแบบยโุรป ซึง่คงมอีายอุยูใ่นราวพทุธศตวรรษ

ที ่๑๒-๑๓ ในยคุแรกเริม่ทีย่งัมคีวามใกล้เคยีงกบัศลิปะของอนิเดียอยูอ่ย่างมาก

ภาพคัดลอกภาพสลักพระพุทธเจ้าทรงแสดงธรรมต่อเทพเจ้าสูงสุดในศาสนาพราหมณ์ 

ที่ผนังถํ้าพระโพธิสัตว์ ต�ำบลทับกวาง อ�ำเภอแก่งคอย จังหวัดสระบุรี สศ
ว.เ
ทพ
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	 ความส�ำคัญของภาพสลักพระพุทธเจ้านี้ในการเป็นพระพุทธรูป

ศักดิสิ์ทธิเ์ช่นเดยีวกับทีถ่ํา้ฤาษีเขาง ูคอืเกดิจากเป็นพระพทุธรปูยคุโบราณใน

สมยัทวารวด ีทีป่ระดษิฐานในศาสนสถานเดมิทีเ่ป็นเพิงผาอนัเคยเป็นพุทธสถาน

ประเภทถํ้า นอกจากนี้พระพุทธรูปยังมีความสมบูรณ์ของเรื่องราวอีกทั้งเป็น

เรือ่งราวพเิศษท่ีไม่เคยปรากฏมาก่อนในศลิปะใดๆ และไม่พบอกีเลยในศลิปะ

สมัยหลัง จึงมีความส�ำคัญในด้านการเป็นทางหลักฐานทางศิลปกรรม

	 ธรรมจักรกับกวางหมอบ

	 ธรรมจักรและกวางหมอบ พบที่พระปฐมเจดีย์ อ.เมือง จ.นครปฐม 

ศลิปะทวารวด ีพทุธศตวรรษที ่๑๓ - ๑๔ ธรรมจกัรกบักวางหมอบเป็นสญัลกัษณ์

ในพทุธศาสนา หมายถงึปางปฐมเทศนา จกัร คอืธรรมะ หรอืหลกัธรรม หมายถงึ 

การเทศนา กวางหมอบ หมายถงึ ป่าอสิปัิตนมฤคทายวนั เมอืงพาราณส ีซึง่เป็น

ธรรมจักรกับกวางมอบ พบที่เมืองโบราณนครชัยศรี นครปฐม

พิพิธภัณฑสถานแห่งชาติ พระนคร สศ
ว.เ
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สถานทีข่องการปฐมเทศนา แต่เดมิการสร้างพระพทุธรปูทีเ่ป็นรปูมนษุย์ยงัไม่มี

ในศลิปะอนิเดยีโบราณ (พทุธศตวรรษที ่๓-๖) และสมยัอมราวดี การสร้างพุทธ

ประวติัจงึใช้เป็นสัญลกัษณ์แทน เช่น ปางประสตู ิอาจมรีปูนางสริมิหามายาเหนีย่ว

กิ่งไม้มีดอกบัวแทน ปางตรัสรู้แสดงด้วยบัลลังก์และต้นพระศรีมหาโพธิ์ปาง

ปฐมเทศนาเป็นธรรมจกัรกบักวางหมอบ การสร้างรูปเคารพเป็นรปูพระพทุธรปู 

คงเริ่มต้นขึ้นในสมัยคันธารราฐของอินเดียราวพุทธศตวรรษที่ ๖-๗

	 รปูแบบดัง้เดมิของธรรมจกัรนัน้ปรากฏแล้วตัง้แต่สมยัอนิเดยีโบราณ 

(ราวพุทธศตวรรษที่ ๓) ในยุคที่ยังไม่มีการสร้างรูปเคารพของพระพุทธเจ้า

เป็นรปูมนษุย์จะแสดงโดยภาพสญัลกัษณ์ อนัได้แก่ ดอกบัวแทนตอนประสตูิ 

ต้นโพธิแ์ละบลัลงัก์แทนตอนตรสัรู ้และธรรมจกัรกบักวางหมอบแทนตอนปฐม 

เทศนา เป็นต้น หลกัฐานทีส่�ำคญัปรากฏบนภาพสลักทีร้ั่วสถปูสาญจี และภารหตุ 

	 นอกจากจะปรากฏเป็นภาพสลักเล่าเรื่องแสดงปางปฐมเทศนาแล้ว 

ในสมัยของพระเจ้าอโศกมหาราชได้สร้างเสาขึ้นมาเพื่อประกาศพุทธศาสนา

ในดนิแดนทีศ่าสนาพทุธเผยแพร่ไปถงึ โดยจะประดษิฐานธรรมจักรไว้บนยอด

เสารองรับด้วยสิงห์ และใต้ลงมายังมีสัตว์ ๔ ชนิดรองรับ คือ ช้าง ม้า สิงห์ 

และโค อันหมายถึงการประกาศศาสนาพุทธไปท่ัวท้ัง ๔ ทิศ เสาแบบนี้จึง

เรียกว่า “เสาพระเจ้าอโศก” ได้พบตั้งอยู่บริเวณสถูปสาญจี และที่อื่น ๆ อีก

เป็นจ�ำนวนมาก 

	 ในยคุสมยัทีม่กีารสร้างรปูเคารพพระพทุธเจ้าเป็นรปูมนษุย์แล้ว เริม่

ตัง้แต่สมยัคันธารราฐ โดยชาวอนิเดยีได้รับอทิธพิลการสร้างรปูเคารพมาจาก

ชาวกรกี-โรมนั (ราวพทุธศตวรรษท่ี ๖ – ๗) ได้พบการสร้างพระพทุธรปูแสดง

ปางปฐมเทศนา โดยมรีปูพระพทุธเจ้าทรงแสดงธรรมเหนอืบลัลังก์ ท่ีฐานของ

บลัลงัก์นีแ้สดงด้วยธรรมจกัรและกวางหมอบ อาจเป็นกวางคู่และมธีรรมจกัร

อยู่ตรงกลางและแวดล้อมด้วยปัญจวัคคีย์ก�ำลังฟังธรรมของพระพุทธองค์
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	 ประตมิากรรมแสดงปางปฐมเทศนาโดยมธีรรมจกัรและกวางหมอบ

อยู่ที่ฐานได้ปรากฏสืบต่อมา ในศิลปะอินเดียสมัยต่อมาเช่น ในสมัยอมราวดี 

(พุทธศตวรรษที่ ๖ – ๘) จนถึงสมัยคุปตะ (พุทธศตวรรษที่ ๙ – ๑๑ ) ซึ่งถือ

ได้ว่าเป็นต้นแบบให้กับศิลปะทวารวดี ในสมัยคุปตะนี้ได้พบหลักฐานเป็น

จ�ำนวนมาก และจะปรากฏภาพของธรรมจักร กวางหมอบ และปัญจวัคคีย์

รวมอยูด้่วยเสมอ นอกจากนีส้ญัลกัษณ์ของธรรมจกัรและกวางหมอบยงัปรากฏ

อยู่ในภาพอ่ืน ๆ เช่น ตอนเทศนาที่เขาคิชกูฏ ซ่ึงเป็นตัวแทนของโลกมนุษย์ 

เราได้พบประติมากรรมช้ินหนึ่งที่นครปฐมที่ฐานปรากฏภาพธรรมจักรกับ

กวางหมอบลักษณะใกล้เคยีงมากทีส่ดุกับศลิปะคปุตะ แต่น่าเสียดายทีย่งัสลัก

ไม่เสร็จ

	 การเข้ามาของธรรมจักรในอายรธรรมทวารวดี 

	 จากคตกิารสร้างธรรมจกัรท่ีเป็นสญัลกัษณ์ของการปฐมเทศนา และ

รวมทัง้การประกาศพทุธศาสนาไปยงัดนิแดนต่าง ๆ  ท�ำให้การสันนษิฐานเกีย่วกบั

ธรรมจักรที่พบในประเทศไทยว่าเข้ามาแล้วตั้งแต่สมัยของพระเจ้าอโศก ซึ่ง

สมัพนัธ์กบัต�ำนานทีก่ล่าวถงึพระเจ้าอโศกมหาราชได้ส่งสมณทตู คอื พระโสณะ

และพระอุตระเข้ามาเผยแพร่พุทธศาสนาในสุวรรณภูมิ และจากการค้นพบ

ธรรมจกัรกบักวางหมอบเป็นจ�ำนวนมากทีน่ครปฐม จึงเชือ่ว่าเมอืงน้ีเป็นศนูย์กลาง

ของการประกาศศาสนา คอืสวุรรณภมูติามต�ำนาน รวมท้ังเชือ่ว่าธรรมจกัรกบั

กวางหมอบที่พบนั้นเป็นสัญลักษณ์ของปางปฐมเทศนาท่ียังไม่รู้จักการสร้าง

รูปเคารพพระพุทธเจ้าเป็นรูปมนุษย์เช่นเดียวกับสมัยพระเจ้าอโศกอีกด้วย๒๔ 

๒๔ สมเด็จกรมพระยาด�ำรงราชานุภาพ, ต�ำนานพุทธเจดีย์, หน้า ๑๔๗.
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	 อย่างไรก็ตามจากหลักฐานการค้นพบทั้งทางด้านโบราณคดีและ

ประวัตศิาสตร์ศลิปะเท่าทีพ่บแล้วในปัจจบุนัยนืยนัได้ว่า ดนิแดนแถบนีม้กีาร

รบัศาสนาจากอนิเดยีไม่เก่าเกนิไปกว่าพทุธศตวรรษที ่๘ – ๑๐ เช่น หลกัฐาน

ที่เก่ียวข้องกับอาณาจักรฟูนัน พบที่เมืองอู่ทอง และที่ส�ำคัญคือ การศึกษา

ลวดลายที่ปรากฏบนธรรมจักร เป็นลายที่ได้รับอิทธิพลมาจากศิลปะคุปตะ

แล้วทั้งสิ้น 

	 ดังน้ัน ธรรมจักรกับกวางหมอบท่ีพบในประเทศไทยจึงไม่ได้เข้ามา

ตัง้แต่ยคุอนิเดยีโบราณแต่เข้ามาพร้อมๆ กบัการบัพทุธศาสนาหลงัสมยัคปุตะ

แล้ว คือ ในสมัยทวารวดีตั้งแต่พุทธศตวรรษที่๑๒ เป็นต้นมา

	 การบูชาธรรมจักร 

	 จากหลกัฐานท่ีมกีารค้นพบแสดงให้เหน็ว่า การประดิษฐานธรรมจักรนัน้

จะตัง้อยูบ่นหวัเสา โดยมแีท่นฐานรองรบั อาจอยูก่ลางแจ้งหรอืมหีลงัคาคลมุ 

ดงัเราได้พบเสาและแท่นฐานธรรมจกัรเป็นจ�ำนวนมาก และท่ีส�ำคญัคอื ได้พบ

หลกัฐานของการตัง้ธรรมจกัรบนเสาทีส่มบรูณ์ (in situ) เช่นท่ีเจดีย์หมายเลข 

๑๑ เมอืงอูท่อง๒๕ และทีเ่มอืงอูต่ะเภา จงัหวดัชยันาท เป็นต้น รวมท้ังได้ปรากฏ

แท่นบูชาและเสารองรับธรรมจักรอยู่ด้วยเสมอ อย่างเช่นได้พบหลักฐานการ

ประดับธรรมจักรบนยอดเสาเสมอ ๆ ในภาพสลักหรือในพระพิมพ์ กล่าวคือ                 

มพีระพทุธรปูอยูต่รงกลางและด้านข้างประดับด้วยสถปูจ�ำลอง และธรรมจักร

ตัง้อยูบ่นเสา เช่น พระพมิพ์พบท่ี เมอืงคบัูว เป็นต้น การมแีท่นและเสารองรบั

ธรรมจักรนีค้งตัง้ขึน้เพือ่เป็นการประกาศศาสนา มแีท่นส�ำหรบับชูาคล้ายกบั

ตัวแทนของพระสัมมาสัมพุทธเจ้าในความหมายของอุเทสิกเจดีย์ด้วย เราได้

๒๕ Jean Boisselier , La Sculpture en Thaïlande, p. 89 et note 16.  

สศ
ว.เ
ทพ
สต
รี



ศิลปะทวารวดีในสยามประเทศ  59

พบภาพสลักท่ีมีเสา ธรรมจักรตั้งและมีภาพบบุคคลก�ำลังบูชาที่สถูปสาญจี 

หมายเลข ๒ และหมายเลข ๓ เป็นต้น

	 การแพร่กระจายของธรรมจักรในสมัยทวารวดี 

	 ดงัได้กล่าวแล้วตัง้แต่ต้นว่า ธรรมจกัรและกวางหมอบน้ันพบแพร่หลาย

อย่างมากในอารยธรรมทวารวดี จนกระท่ังอาจใช้เป็นข้อก�ำหนดอย่างหนึง่ถงึ

การแพร่กระจายของศิลปะทวารวดีไปถึงดินแดนนั้น ๆ ด้วย รวมทั้งใช้เป็น

ข้อสนันษิฐานเบ้ืองต้นได้ เม่ือมกีารค้นพบธรรมจกัรหรอืกวางหมอบ แสดงว่า

อทิธพิลของศลิปะทวารวดไีด้ไปถงึทีน่ัน้ด้วย เนือ่งจากเราไม่พบในอารยธรรม

สมัยอื่นที่มีการท�ำธรรมจักรกับกวางหมอบเลย 

	 ศูนย์กลางท่ีส�ำคญัท่ีพบธรรมจักรเป็นจ�ำนวนมากได้แก่ เมอืงนครปฐม 

รองลงมาได้แก่ เมืองอู่ทองและลพบุรี ซ่ึงเมืองท้ังสามนี้ถือว่าเป็นศูนย์กลาง

ทีส่�ำคัญ โดยเฉพาะท่ีนครปฐมนอกจากจะพบจ�ำนวนมากแล้วยังมขีนาดใหญ่

กว่าที่พบในแหล่งอื่น ๆ  อีกด้วย เช่น ธรรมจักรที่จัดแสดงในพิพิธภัณฑสถาน

แห่งชาตพิระนครและพพิธิภัณฑสถานแห่งชาตพิระปฐมเจดย์ี นอกจากนียั้งได้

พบเกือบทกุเมอืงทีพ่บหลกัฐานของอารยธรรมทวารวดีตามลุ่มแม่น้ําเจ้าพระยา 

เช่น ที่เมืองอู่ตะเภา จังหวัดชัยนาท จนขึ้นไปเหนือสุดที่เมืองหริภุญชัยก็ได้

พบหลักฐานกวางหมอบด้วย 

	 ในภาคอสีาน ได้พบแพร่หลายในเขตทีอ่ารยธรรมทวารวดไีปถงึ เช่น

ทีเ่มอืงเสมา จงัหวดันครราชสมีา เมอืงฟ้าแดดสงยาง จังหวดักาฬสินธุ ์เป็นต้น 

ส่วนในภาคใต้กไ็ด้พบหลกัฐานเช่นกนัทีอ่�ำเภอไชยา จงัหวดัสรุาษฏร์ธาน ีเมอืง

ยะรัง จังหวัดปัตตานี เป็นต้น การพบในภาคใต้นับเป็นหลักฐานอย่างหนึ่งที่

แสดงให้เหน็ว่าส่วนหนึง่นัน้อิทธพิลของอารยธรรมทวารวดีได้เคยปรากฏอยูด้่วย 

ไม่ใช่จะจัดเป็นสมัยศรีวิชัยทั้งหมด
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รายงานผลการจัดกิจกรรม
การเสวนาวิชาการดา้นศิลปะและวัฒนธรรม

เรื่อง “ศิลปะทวารวดีในสยามประเทศ”
ระหวา่งวันที่ ๑๓ – ๑๔ กรกฎาคม ๒๕๖๒

ณ ห้องประชุมพระเพทราชา (ชั้น ๓) 
อาคารรัตนเทพสตรี มหาวิทยาลัยราชภัฏเทพสตรี

หลักการและเหตุผล

	 อาณาจักรทวารวดเีป็นอาณาจกัรแรกในดนิแดนสวุรรณภมู ิมคีวามเจรญิ

รุ่งเรืองอยู่ราว  พุทธศตวรรษที่ ๑๒ ถึงพุทธศตวรรษที่ ๑๖ มีหลักฐานอ้างอิง

จากการพบเหรียญเงิน ๒ เหรียญ ที่มีการจารึกภาษาสันสกฤตอายุราวพุทธ

ศตวรรษที ่๑๓ จากเมอืงนครปฐมโบราณ มข้ีอความว่า ศรทีวารวดศีวรปณุยะ 

ซึ่งแปลว่า บุญกุศลของพระราชาแห่งศรีทวารวดี หรือบุญของผู้เป็นเจ้าแห่ง

ศรีทวารวดี หรือพระเจ้าศรีทวารวดีผู้มีบุญอันประเสริฐ อาณาจักรทวารวดี

จึงเป็นที่ยอมรับกันท่ัวไปว่ามีอยู่จริง และยังเชื่อกันว่าเมืองนครปฐมโบราณ 

น่าจะเป็นศูนย์กลางหรือเมืองหลวงของอาณาจักร ขณะเดียวกันนักวิชาการ

บางท่านก็เชื่อว่าเป็น อ�ำเภออู่ทอง หรืออาจเป็นจังหวัดลพบุรี ที่น่าจะเป็น

เมืองหลวงมากกว่า นอกจากจะมีความเจริญรุ่งเรือง ในเขตภาคกลางแล้ว 

อาณาจกัรสมยัทวารวดยีงัแผ่อทิธพิลไปท่ัวทุกภาคในดินแดนแถบนี ้กล่าวคอื 

ภาคเหนือ ถึงล�ำพูน ภาคตะวันออกเฉียงเหนือถึงเวียงจันทน์ ภาคตะวันออก

ถงึปราจนีบรุ ีและภาคใต้ถงึปัตตาน ีหลกัฐานทีย่นืยนัถงึศลิปวฒันธรรมทวารวดี

นั้นมาจากโบราณสถานโบราณวัตถุที่พบมากมาย ซึ่งล้วนมีลักษณะฝีมือทาง
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ศิลปกรรมที่คล้ายคลึงกันทุกแห่งทุกภาค ไม่ว่าจะเป็นงานประติมากรรมที่

ส่วนใหญ่เป็นพระพทุธรปู พระพมิพ์ ธรรมจกัร ใบเสมา ภาพปนูป้ันและภาพ

ดินเผาประดับที่มีลักษณะเฉพาะ รวมถึงงานสถาปัตยกรรมอันได้แก่ สถูป

เจดีย์และวิหารท่ีมีแผนผัง รูปแบบ วัสดุ เทคนิคการสร้าง ตลอดจนคติทาง

ศาสนาแบบเดียวกัน

	 ศิลปวัฒนธรรมทวารวดี โดยเฉพาะอย่างยิ่งด้านประวัติศาสตร์และ

โบราณคดีที่เกี่ยวข้องกับโบราณสถานและโบราณวัตถุนั้น  มีเอกลักษณ์ด้าน

ศลิปกรรมทีม่คีวามเฉพาะตวั ส�ำนกัศลิปะและวฒันธรรม มหาวิทยาลยัราชภฏั

เทพสตรี ได้เล็งเห็นถึงคุณค่าดังกล่าว จึงได้จัดให้มีโครงการเสวนาวิชาการ 

“ศลิปกรรมทวารวดใีนสยามประเทศ” ขึน้ เพือ่ถ่ายทอดความรูด้้านประวตัศิาสตร์

และโบราณคดแีก่ผูเ้ข้าร่วมเสวนา ในรปูแบบการบรรยายพเิศษ การน�ำชมแหล่ง

ชุมชนโบราณและแหล่งโบราณสถานสมัยทวารวดี เป็นต้น
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ตารางจัดกิจกรรม (กำ�หนดการ)

วันที่ ๑๓ กรกฎาคม ๒๕๖๒
เวลา ๐๗.๐๐ - ๐๘.๐๐ น.	 ลงทะเบียนรับเอกสาร

เวลา ๐๘.๐๐ - ๐๘.๓๐ น.	 การแสดงระบ�ำทราวดี

เวลา ๐๘.๓๐ - ๐๙.๐๐ น.	 พิธีเปิด โดยผู้ว่าราชการจังหวัดลพบุรี 

เวลา ๐๙.๐๐ - ๑๐.๓๐ น.	 บรรยายพเิศษ เรือ่ง ชมุชนโบราณในสยาม 

				    ประเทศ

				    โดยรองศาสตราจารย์ ดร.ธนกิ เลศิชาญฤทธิ์

เวลา ๑๐.๓๐ - ๑๐.๔๕ น.	 พักรับประทานอาหารว่าง

เวลา ๑๐.๔๕ - ๑๒.๑๕ น.	 บรรยายพเิศษ เร่ือง “ความรู้ท่ัวไปเกีย่วกบั 

				    วัฒนธรรมทวารวดีในสยามประเทศ”

				    โดยศาสตราจารย์ ดร.ศักดิ์ชัย สายสิงห์

เวลา ๑๒.๑๕ - ๑๓.๐๐ น.	 พักรับประทานอาหารกลางวัน

เวลา ๑๓.๐๐ - ๑๔.๓๐ น.	 อภิปรายเรื่อง “ศิลปะทวารวดี”

				    โดย ศาสตราจารย์ ดร.ศักดิ์ชัย สายสิงห์

				    รองศาสตราจารย์ ดร.ธนกิ เลศิชาญฤทธิ์

เวลา ๑๔.๓๐ - ๑๔.๔๕ น.	 พักรับประทานอาหารว่าง

เวลา ๑๔.๔๕ - ๑๗.๐๐ น.	 อภิปรายเรื่อง “การต่อยอดและน�ำองค ์

				    ความรู้เก่ียวกับกับศิลปะทวารวดีมาใช ้

				    ประโยชน์”

				    โดยนางนิภา สังคณาคินทร์  
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วันที่ ๑๔ กรกฎาคม ๒๕๖๒
เวลา ๐๗.๓๐ - ๐๘.๓๐ น.	 ผูเ้ข้าร่วมเสวนาพร้อมกนัทีพ่ระนารายณ์ 

				    ราชนิเวศน์ จังหวัดลพบุรี

เวลา ๐๘.๓๐ - ๐๙.๓๐ น.	 ศึกษาโบราณวัตถุภายในพระนารายณ์ 

				    ราชนิเวศน์ จังหวัดลพบุรี 

เวลา ๐๙.๓๐ - ๑๐.๐๐ น.	 เดินทางถึงบ้านพรหมทินใต้

				    อ�ำเภอโคกส�ำโรง จังหวัดลพบุรี

เวลา ๑๐.๐๐ - ๑๐.๑๕ น.	 พักรับประทานอาหารว่าง		  

เวลา ๑๐.๑๕ - ๑๑.๑๕ น.	 บรรยายพิเศษ เรื่อง “บ้านพรหมทินใต้”

				    โดยรองศาสตราจารย์ ดร.ธนกิ เลศิชาญฤทธิ์

เวลา ๑๑.๑๕ - ๑๒.๐๐ น.	 ออกเดนิทางไปแหล่งโบราณคดีซับจ�ำปา

เวลา ๑๒.๐๐ - ๑๓.๐๐ น.	 พักรับประทานอาหารกลางวัน

เวลา ๑๓.๐๐ - ๑๔.๓๐ น.	 อภิปรายเรื่อง “เมืองโบราณซับจ�ำปา 

				    แหล่งความรู้ทวารวดี”

				    โดยศาสตราจารย์ ดร.ศักดิ์ชัย สายสิงห์ 

				    รองศาสตราจารย์ ดร.ธนกิ เลศิชาญฤทธิ์                

เวลา ๑๔.๓๐ - ๑๔.๔๕ น.	 พักรับประทานอาหารว่าง

เวลา ๑๔.๔๕ - ๑๖.๔๕ น.	 อภิปรายเรื่อง “เมืองโบราณซับจ�ำปา 

				    แหล่งความรู้ทวารวดี”

				    โดยศาสตราจารย์ ดร.ศักดิ์ชัย สายสิงห์ 

				    รองศาสตราจารย์ ดร.ธนกิ เลศิชาญฤทธิ์

เวลา ๑๔.๔๕ - ๑๗.๓๐ น.	 เดนิทางกลบัถงึมหาวทิยาลัยราชภฏัเทพสตรี
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ผลการดำ�เนินงาน
	 ๑.	 ด้านการดำ�เนินงาน

		  ๑.๑	 แตง่ตัง้คณะกรรมดำ�เนนิการเสวนาวชิาการด้านศิลปะและ

วัฒนธรรม เรื่อง “ศิลปะทวารวดีในสยามประเทศ”

		  ๑.๒	 ประชมุคณะกรรมการดำ�เนนิการเสวนาวิชาการดา้นศลิปะ

และวฒันธรรม เรือ่ง “ศลิปะทวารวดใีนสยามประเทศ” เพือ่แบง่หนา้ทีค่วาม

รับผิดชอบในการจัดกิจกรรม

		  ๑.๓	 ทำ�หนังสือแจ้งประชาสัมพันธ์ไปยังหน่วยงานภายใน

มหาวิทยาลัยราชภัฏเทพสตรีและหน่วยงานภายนอกในจังหวัดลพบุรี

		  ๑.๔	 ดำ�เนินกิจกรรมการเสวนาวิชาการด้านศิลปะและวัฒนธรรม 

เรื่อง “ศิลปะทวารวดีในสยามประเทศ” และประเมินผลการจัดกิจกรรม

ผลการกิจกรรม
	 การประเมินผลโครงการเสวนาวิชาการด้านศิลปะและวัฒนธรรม 

เรื่อง “ศิลปะทวารวดี ในสยามประเทศ” เป็นการประเมินกระบวนการและ

ผลของการด�ำเนินการจัดโครงการฯ โดยประเมินจากความคิดเห็นของผู้เข้า

ร่วมกิจกรรมที่มีต่อการด�ำเนินงานในด้านต่างๆ โดยใช้แบบสอบถามเป็น

เครื่องมือในการเก็บรวบรวมข้อมูลจากผู้เข้าร่วมกิจกรรมจ�ำนวน ๒๑๘ คน 

ได้ผลการประเมิน น�ำเสนอดังนี้สศ
ว.เ
ทพ
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๑.	 เป้าหมาย จำ�นวนผู้เข้าร่วมโครงการ

ตัวชี้วัด เป้าหมายตาม

แผนปฏิบัติ

ราชการ

ผลการดำ�เนินงาน คิดเป็น

ร้อยละ

หมายเหตุ

จำ�นวนผู้เข้ารับ

บริการ/ผู้เข้าร่วม

โครงการ

๑๐๐ ๒๑๘  ๑๐๐

	

       จากตาราง มีนักศึกษา เจ้าหน้าท่ีของรัฐ และประชาชนทั่วไป รวม

จ�ำนวน ๒๑๘ คน คิดเป็นร้อยละ ๑๐๐ สูงกว่าเป้าหมายซึ่งก�ำหนดไว้ร้อยละ 

๙๐ จากแบบสอบถามจ�ำนวน ๒๐๐ ชดุ มนัีกศกึษา ๑๓๘ คน คิดเป็นร้อยละ 

๖๙ เจ้าหน้าที่ของรัฐ ๔๕ คน คิดเป็นร้อยละ ๒๒.๕๐ และประชาชนทั่วไป 

๑๗ คน คดิเป็นร้อยละ ๘.๕๐ ของจ�ำนวนทีก่�ำหนด เป็นเพศชาย ๕๗ คน คิดเป็น

ร้อยละ ๒๘.๕๐ และเพศหญิง ๑๔๓ คน คิดเป็นร้อยละ ๗๑.๖๐
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๒.	 เป้าหมาย สถานที่จัดอบรม

สถานที่จัดกิจกรรม ไตรมาส วัน-เวลา ที่ดูงานจริง หมายเหตุ

ห้องประชุมพระเพทราชา

อาคารรัตนเทพสตรี  

มหาวิทยาลัยราชภัฏเทพสตรี

บ้านพรหมทินใต้

อำ�เภอโคกสำ�โรง

และบ้านซับจำ�ปา

อำ�เภอท่าหลวง จังหวัดลพบุรี

๓ ๑๓ - ๑๔ กรกฎาคม 

๒๕๖๒  

	

	 จากตาราง ได้จัดอบรมตามเป้าหมายและเป็นไปตามตารางเวลาที่

ก�ำหนด

๓.	 ความพงึพอใจ ความรูค้วามเขา้ใจ การนำ�ความรู้ไปใช้ และประโยชน์

ที่ได้รับจากการโครงการ

	 จากการสอบถามความคิดเห็นผู้ร่วมอบรม มีผู้ตอบแบบสอบถาม

จ�ำนวน ๒๐๐ คนสรุปความคิดเห็น โดยใช้เกณฑ์ในการแปลผลการประเมิน 

ดังนี้

	 ค่าเฉลี่ย ๑.๐๐ - ๑.๕๐	 ได้ระดับผลการประเมินควรปรับปรุง

	 ค่าเฉลี่ย ๑.๕๑ - ๒.๕๐	 ได้ระดับผลการประเมินน้อย

	 ค่าเฉลี่ย ๒.๕๑ - ๓.๕๐	 ได้ระดับผลการประเมินปานกลาง

	 ค่าเฉลี่ย ๓.๕๑ - ๔.๕๐	 ได้ระดับผลการประเมินมาก

	 ค่าเฉลี่ย ๔.๕๑ - ๕.๐๐	 ได้ระดับผลการประเมินมากที่สุด 

	 สรุปผลในแต่ละประเด็นได้ดังนี้
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๑.๑ ความพอใจ

รายการ

ระดับความคิดเห็น

ค่าเฉลี่ย S.D. สรุปผล

๑. รูปแบบของการจัดกิจกรรม ๔.๕๕ ๐.๖๒ มากที่สุด

๒. ความเหมาะสมของระยะเวลา ๔.๕๗ ๐.๕๔ มากที่สุด

๓. ความเหมาะสมของสถานที่ ๔.๓๘ ๐.๖๓ มาก

๔. ภาพรวมของวิธีการถ่ายทอดความรู้

ของวิทยากร

๔.๖๕ ๐.๕๐ มากที่สุด

รวม ๔.๕๓ ๐.๕๗ มากที่สุด

	 จากตาราง ผู้ตอบแบบประเมินโครงการเสวนาวิชาการด้านศิลปะ

และวฒันธรรม เรือ่ง “ศลิปะทวาราวดใีนสยามประเทศ พบว่าความพงึพอใจ

อยูใ่นระดบัมากทีส่ดุ (ค่าเฉลีย่ = ๔.๕๓) คดิเป็นร้อยละ ๙๐.๖๐ ได้แก่ ภาพรวม

ของวิธีการถ่ายทอดความรู้ของวิทยากร (ค่าเฉลี่ย = ๔.๖๕) คิดเป็นร้อยละ 

๙๓ รองลงมาเป็นความเหมาะสมของระยะเวลา (ค่าเฉลี่ย = ๔.๕๗) คิดเป็น

ร้อยละ ๙๑.๔๐
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๑.๒ ความรู้ความเข้าใจ

รายการ

ระดับความคิดเห็น

ค่าเฉลี่ย S.D. สรุปผล

๑. ความรูค้วามเขา้ใจกอ่นเขา้รว่มโครงการ ๔.๐๕ ๐.๙๖ มาก

๒. เนื้อหาสาระที่ได้รับจากโครงการ ๔.๕๓ ๐.๕๑ มากที่สุด

๓. ความรูค้วามเขา้ใจทีร่บัหลงัจากเข้ารว่ม

โครงการ

๔.๖๓ ๐.๔๘ มากที่สุด

๔. ได้รับความรู้ เห็นคุณค่าและมีส่วนร่วม

ในการอนุรักษ์ศิลปะและวัฒนธรรม

๔.๖๓ ๐.๔๘ มากที่สุด

รวม ๔.๔๖ ๐.๖๐ มาก

	 จากตาราง ผู้ตอบแบบประเมินโครงการ พบว่าความรู้ความเข้าใจฯ

อยู่ในระดับมาก  (ค่าเฉลี่ย = ๔.๔๖) คิดเป็นร้อยละ ๘๙.๒๐ ได้แก่ ความรู้

ความเข้าใจก่อนเข้าร่วมโครงการ (ค่าเฉลีย่ = ๔.๐๕) คดิเป็นร้อยละ ๘๑ และ

หลังการเข้าร่วมเสวนาวิชาการ มีระดับความรู้ความเข้าใจที่ได้รับหลังจาก 

เข้าร่วมโครงการ (ค่าเฉลีย่ = ๔.๖๓) และได้รบัความรู ้เหน็คณุค่าและมส่ีวนร่วม

ในการอนรุกัษ์ศลิปะและวฒันธรรม (ค่าเฉลีย่ = ๔.๖๓) คดิเป็นร้อยละ ๙๒.๖๐ 

รองลงมาเน้ือหาสาระท่ีได้รบัจากโครงการ (ค่าเฉลีย่ = ๔.๕๓) คดิเป็นร้อยละ 

๙๐.๖๐ สศ
ว.เ
ทพ
สต
รี



70  การเสวนาวิชาการด้านศิลปะและวัฒนธรรม

๑.๓ การน�ำความรู้ไปใช้ประโยชน์

รายการ

ระดับความคิดเห็น

ค่าเฉลี่ย S.D. สรุปผล

๑. ความรูค้วามเขา้ใจกอ่นเขา้รว่มโครงการ ๔.๐๕ ๐.๙๖ มาก

๒. เนื้อหาสาระที่ได้รับจากโครงการ ๔.๕๓ ๐.๕๑ มากที่สุด

๓. ความรูค้วามเขา้ใจทีร่บัหลงัจากเข้ารว่ม

โครงการ

๔.๖๓ ๐.๔๘ มากที่สุด

๔. ได้รับความรู้ เห็นคุณค่าและมีส่วนร่วม

ในการอนุรักษ์ศิลปะและวัฒนธรรม

๔.๖๓ ๐.๔๘ มากที่สุด

รวม ๔.๔๖ ๐.๖๐ มาก

	 จากตาราง ผู้ตอบแบบประเมินโครงการ พบว่าการน�ำความรู้ไปใช้

ประโยชน์ อยู่ในระดับมากท่ีสุด (ค่าเฉลี่ย = ๔.๕๖) ร้อยละ ๙๑.๒๐ ได้แก่ 

การน�ำความรู้ท่ีได้รบัสามารถน�ำไปใช้กับชวีติประจ�ำวนั และการน�ำความรูท้ีไ่ด้รบั

สามารถน�ำไปใช้ให้เกิดประโยชน์ (ค่าเฉลี่ย = ๔.๕๖) คิดเป็นร้อยละ ๙๑.๒๐
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๔. สรุปความคิดเห็นในภาพรวม

รายการประเมิน ค่าเฉลี่ย S.D. สรุปผล

ความพึงพอใจ ๔.๕๓  ๐.๕๗ มากที่สุด

ความรู้ความเข้าใจ ๔.๔๖ ๐.๖๐ มาก 

การนำ�ความรู้ไปใช้ ๔.๕๖ ๐.๕๕ มากที่สุด 

รวมทุกรายการ ๔.๕๑ ๐.๕๗ มากที่สุด

	 สรุปผลโครงการเสวนาวิชากรด้านศิลปะและวัฒนธรรม เร่ือง 

“ศิลปะทวารวดใีนประเทศสยาม” พบว่านกัศกึษามคีวามคดิเหน็ในภาพรวม

มากท่ีสุด (ค่าเฉลี่ย = ๔.๕๑) คิดเป็นร้อยละ ๙๐.๒๐ โดยคิดเป็นรายการ

ประเมนิ ดงันี ้การน�ำความรูไ้ปใช้ (ค่าเฉลีย่ = ๔.๕๖) คดิเป็นร้อยละ ๙๑.๒๐ 

ความพงึพอใจอยูใ่นระดบัมากทีส่ดุ (ค่าเฉลีย่ = ๔.๕๓) คดิเป็นร้อยละ ๙๐.๖๐ 

ความรู้ความเข้าใจในระดับมาก (ค่าเฉลี่ย = ๔.๔๖) คิดเป็นร้อยละ ๘๙.๒๐

ตอนที่ ๓ ข้อเสนอแนะต่อการจัดกิจกรรม
	 ๑.	 เป็นกิจกรรมที่ดีมาก การให้ความรู้ในด้านต่างๆที่เข้าใจง่าย 

	 ๒.	 เพิ่มระยะเวลาไปศึกษาสถานที่ต่างๆ ที่เกี่ยวข้องให้มากที่สุด

	 ๓.	 ให้มีการจัดกิจกรรมอบรมเสริมความรู้บ่อยครั้ง

	 ๔.	 ต้องการจัดในรูปแบบง่ายๆ ให้กับเยาวชน ในพื้นที่ๆมีโบราณ

สถานวัตถุ สมัยทวารวดี ซึ่งจะช่วยสร้างความตระหนักซึ่งคุณค่าของโบราณ

สถาน โบราณวตัถ ุศลิปวฒันธรรมทีท้่องถิน่มอียูแ่ล้ว จะได้ช่วยกนัดแูลรกัษา
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	 ๕.	 ควรมกีารให้ความรูแ้ก่ครูผูส้อนในจงัหวดัลพบรุ ีโดยเป็นการให้

ความรู้พื้นฐานเกี่ยวกับความส�ำคัญ ประวัติความเป็นมาของสถานที่ส�ำคัญ

ต่าง ๆ  ของเมอืงลพบรุ ีเพือ่ถ่ายทอดให้แก่เดก็ เยาวชนในโรงเรียนของจังหวดั

ลพบุรี

	 ๖.	 ควรมีการให้การสนับสนุนความรู้แก่ประชาชน ในชุมชนท่ีมี

โบราณสถาน โบราณวัตถุ เพื่อสร้างความตระหนัก เห็นคุณค่าและสามารถ

สร้างพิพิธภัณฑ์ จากทุนทางศิลปวัฒนธรรมที่ท้องถิ่น ซึ่งมีอยู่ได้หรือต่อยอด

พัฒนาทุนทางศิลปวัฒนธรรม
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ภาพกิจกรรม
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